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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu: Mesto Dolny Kubin, so sidlom Hviezdoslavovo
namestie 1651/2, 026 01 Dolny Kubin, ICO: 00 314 463, zast. ALTER IURIS, s.r.o., so sidlom
Tolstého 9, 811 06 Bratislava, ICO: 36 708 771, konajiica prostrednictvom konatela, advokata JUDr.
Martina Kucbela, proti zalovanym: 1/ Y.F., spol. s r. 0., so sidlom Slhe¢na 2286/9, 026 01 Dolny Kubin,
ICO: 31 640 087 (spolo¢nost’ zrusena od 8. marca 2017), 2/ K. N., nar. XX. V. XXXX, bytom O. I.
XXXX/XX, XXX XX A. J., zast. advokatom JUDr. Jozefom Polakom, so sidlom Radlinského 1718,
026 01 Dolny Kubin, o vydanie bezdévodného obohatenia vo vySke 43.293,92 eur s prislusenstvom,
vedenom na Okresnom sude Dolny Kubin pod sp. zn. 2Cb/16/2012, na dovolanie Zalované¢ho v 2. rade
proti rozsudku Krajského stdu v Ziline &. k. 13Cob/214/2016-552 z 22. februara 2017, o navrhu
zalovaného v 2. rade na odklad vykonatelnosti rozsudku Okresného sudu Dolny Kubin ¢. k.
2Cb/16/2012-443 z 10. februara 2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline ¢. k.
13Cob/214/2016-552 z 22. februara 2017, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky do rozhodnutia o dovolani zalovaného v 2. radeo d k 1 a d &
vykonatelnost” rozsudku Okresného sudu Dolny Kubin ¢. k. 2Cb/16/2012-443 z 10. februara 2016 vo
vyroku 1., ako aj rozsudku Krajského studu v Ziline ¢. k. 13Cob/214/2016-552 z 22. februara 2017.

Odovodnenie

1. Okresny sud Dolny Kubin ako sud prvej inStancie rozsudkom ¢. k. 2Cb/16/2012-443 z 10. februdra
2016 ulozil zalovanému v 2. rade povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi sumu 43.293,92 eur spolu s tirokom z
omeskania vo vyske 5,05 % rocne zo sumy 43.293,92 eur od 21. oktobra 2014 do zaplatenia, a to na
bankovy ucet zalobcu vedeny vo VUB a. s., & 4.: SK 53 0200 0000 001366872553, VS: 14125011, do
troch dni od pravoplatnosti rozsudku (1. vyrok). Zalobny navrh voéi Zzalovanému v 1. rade zamietol (2.
vyrok) a vyslovil, ze o trovach konania bude rozhodnuté do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia vo
veci samej (3. vyrok).

2. Na odvolanie Zalovaného v 2. rade, Krajsky sud v Ziline ako sad odvolaci rozsudkom ¢&. k.
13Cob/214/2016-552 z 22. februara 2017, rozsudok prvoinStan¢ného sudu v jeho 1. vyroku ako vecne
spravny podla § 387 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,C. s. p.*), potvrdil. Sti¢asne
vyslovil, ze Zalobca ma narok na nahradu trov odvolacieho konania v celom rozsahu.



3. Proti rozsudku odvolacicho stdu podal Zalovany v 2. rade dovolanie (¢. 1. 593 - 602), v ktorom
postupom podla § 444 ods. 1 C. s. p. navrhol odklad vykonatelnosti rozsudku Okresného sudu Dolny
Kubin ¢&. k. 2Cb/16/2012-443 z 10. februara 2016, v spojeni s rozsudkom Krajského studu v Ziline &. k.
13Cob/214/2016-552 z 22. februara 2017, a to az do pravoplatného skoncenia dovolaciecho konania.
Svoj navrh odovodnil dévodmi hodnymi osobitného zretela, ktoré vzhliadol v tom, ze 1/ vo veci
rozhodovali vylu¢eni sudcovia, 2/ vo veci rozhodli nezakonni sudcovia, ktori na rozhodovanie neboli
prideleni procesne pripustnym spdsobom, navyse tomu tak bolo v rozpore s rozvrhom préce, 3/ bol
poruseny princip kontradiktérnosti konania, 4/ pravne zavery stdov nizSej inStancie su arbitrarne a v
rozpore s ustalenou rozhodovacou ¢innost'ou dovolacicho sudu, 5/ pravne zavery stidov nizSej inStancie
nie s konformné s Ustavou Slovenskej republiky, 6/ proces ako celok bol nespravodlivy a vzhladom na
to ako nespravodlivy vyznieva aj jeho vysledok, 7/ odkladom vykonatelnosti bude predidené vzniku §kod
velkého rozsahu tak na strane zalovaného v 2. rade, ako aj na strane Stitu v zmysle prislusnych
ustanoveni zékona €. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti §tatu za Skodu pri vykone verejnej moci.

4. Poukazanim na § 415 Obcianskeho zadkonnika, zalovany v 2. rade (dalej tiez ako ,,dovolatel*)
doévodnost’ podaného navrhu na odklad vykonatelnosti vzhliada aj v tej skuto¢nosti, Ze Zalobca uz podal
navrh na zacatie exekuc¢ného konania na vSetky nehnutelnosti vo vlastnictve dovolatela, pri¢om vykon
exekticie na podklade dovolanim napadnutych rozsudkov by mohol viest k neodstranitelrnym
nasledkom. Poukézal tiez na to, Ze Zalobca 5. aprila 2017 podal na Okresny sud Dolny Kubin névrh na
zaCatie sudneho konania na nariadenie zabezpeCovacicho opatrenia, o ktorom sa na menovanom
okresnom sude vedie konanie pod sp. zn. 5C/13/2017.

5. Navrh na odklad vykonatelnosti ozna¢enych rozhodnuti Zalovany v 2. rade dophil pisomnym
podanim z 19. maja 2017 (¢. 1. 697 - 699), v ktorom poukézanim na ustanovenia § 49, § 48 ods. 1, 2, 3,
ods. 4 pism. a/, § 38 ods. 2, § 61k ods. 1 pism. a/, d/, § 55 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Exeku¢ného
poriadku, namietol, Ze zalobca dna 29. marca 2017 nebol opravneny navrhnit' vykonanie exekucie,
nakolko exekué¢ny titul k 29. marcu 2017, resp. k 30. marcu 2017, kedy bol navrh opravneného
doru¢eny sudnemu exekutorovi, nebol pravoplatny ani vykonatelny. Exeku¢né konanie preto nemohlo
zacat’ na zéklade navrhu opravneného z 29. marca 2017 a sudny exekutor ku ditu 4. aprila 2017 nebol
opravneny poziadat' Okresny sud Dolny Kubin o vydanie poverenia, nakolko exekuény titul k
uvedenému datumu vykonatelny nebol. Namietol d’alej, ze Okresny sud Dolny Kubin nebol kauzalne
prislu§ny na vydanie poverenia na vykonanie exekucie podla § 49 Exeku¢ného poriadku, ale ze sidneho
exekutora v predmetnom exeku¢nom konani mal ustanovit Okresny sud Banska Bystrica postupom
podla § 55 a nasl. Exeku¢ného poriadku v zneni t¢innom od 1. aprila 2017. Dovolatel’ namietol aj to, ze
sudny exekutor JUDr. Stacho Chladny, so sidlom Exekutorského tiradu Straz 223, 960 01 Zvolen, nebol
do funkcie exekutora ustanoveny zakonnym spdsobom, z ktorého dévodu nebol opravneny vykonat’ ani
zabezpecovacie tkony. Tvrdi, Ze vydanim poverenia na vykonanie exekucie JUDr. Stachovi Chladnému,
doSlo k poruseniu zakladnych prav a slobod jeho osoby v zmysle ¢lanku 46 ods. 1 a ¢lanku 48 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky a 7e uvedené skuto¢nosti preukazuju dovody jednak pre zastavenie
exekucie podla § 61k ods. 1 pism. a/ a d/ Exeku¢ného poriadku, ale aj pre povolenic odkladu
vykonatelnosti rozsudku prvoin§tan¢ného sudu v spojeni s rozsudkom odvolaciecho sudu. Rovnako
tvrdi, Ze sposob konania Zalobcu preukazuje zaujatost’ Okresného stidu Dolny Kubin voéi jeho osobe a
existenciu dovolacicho dovodu v zmysle § 420 ods. 1 pism. e/ C. s. p..

6. Dal$im pisomnym podanim zo 17. oktébra 2017 dovolatel’ zopakoval dévody odkladu vykonatel'nosti
a pripojil nasledovné listiny: exeku¢né prikazy ¢. EX/1105/17-251, EX/1105/17-253, EX/1105/17-254 a
EX/1105/17-257, upovedomenie o d’alSich trovach exekucie ¢. EX 1105/17-256, upovedomenie o ¢ase
a mieste ocenovania nehnutelnosti ¢. EX/1105/17-263, vSetky z 11. oktébra 2017 a vyzvu na oznacenie
zavad nehnutelnosti za ucelom ocenovania nehnutelnosti a pre potreby vypracovania znaleckého
posudku, rovnako z 11. oktébra 2017.

7. Podla § 444 ods. 1 C. s. p, dovolaci sud mdze na navrh odlozit' vykonatelnost napadnutého
rozhodnutia, ak su tu dovody hodné osobitného zretela.

8. OdloZenie vykonatelnosti je dofasnym, preventivnym a predbeznym procesnym tkonom sudu,
ucelom ktorého je ochrana dovolatela pred nepriaznivymi G¢inkami rozhodnutia odvolacieho sudu,
napadnutého dovolanim, prave z ddvodu, Ze podanie dovolania nema vplyv na pravoplatnost a
vykonatelnost nim napadaného rozhodnutia. OdloZenie vykonatelnosti tak nartSa zavaznost



pravoplatného rozhodnutia odvolacicho stidu a nim zaloZené pravne istoty, preto odklad vykonatelnosti
mozno povolit, len ak s tu dovody hodné osobitného zretela (§ 444 ods. 1 C. s. p.). Sud spravidla
odlozi vykonatelnost, ak vysledky konania alebo samotné dovolanie osvedcujii predpoklad GspeSnosti
dovolania (napr. ak je zo spisu zrejmé, ze rozhodnutie trpi zmito¢nost'ou), d’alej ak existuje hrozba
vzniku nenapravitelnej ujmy alebo tazko napravitelnej ujmy (napr. v pripade pravdepodobnosti, ze
rozhodnutie bude zruSené a nésledky zruSeného rozhodnutia by uz nebolo mozné restituovat), alebo ak
by vykonom rozhodnutia mohol byt zmareny vyznam a t€¢inok preskiimania a rozhodnutia o dovolani.
Uvedené doévody komentar k Civinému sporovému poriadku (Stevéek, M., Ficova, S., Baricova, S.,
Mesiarkinova, S., Bajankova, J., Tomasovi¢, M., a kol. Civilny sporovy poriadok. Komentar. Praha: C.
H. Beck, 2016,s. 1425) vymentva prikladmo a nie st vylicené ani dalsie dovody odkladu
vykonatelnosti. O odloZeni vykonatelnosti rozhodnutia napadnutého dovolanim mdéze dovolaci sud
rozhodnut’ kedykol'vek v priebehu konania, pri€om nie je viazany ziadnou lehotou.

9. Zalovany v 2. rade navrhol odklad vykonatelnosti rozsudkov sudov niz§ich instancii z dévodov
hodnych osobitného zretela, Specifikovanych vo vysSie oznaenych pisomnych podaniach, priCom
jednym z tychto dévodov je skuto€nost, ze Zalobca na podklade dovolanim napadnutych rozsudkov
podal navrh na vykonanie exekucie. Na podporu svojich tvrdeni pripojil listiny (citované v bode 7. tohto
uznesenia), preukazujiice zacatie exekucného konania na zéklade poverenia na vykonanie exekucie ¢.
5503*049054, vydaného Okresnym sidom Dolny Kubin v konani vedenom pod sp. zn. 6Er/194/2017,
na podklade exeku¢nych titulov - rozsudku Okresného sidu Dolny Kubin ¢. k. 2Cb/16/2012-443 z 10.
februdra 2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline &. k. 13Cob/214/2016-552 z 22. februara
2017. V exeku¢nom konani vedenom na Exekutorskom urade sudneho exekutora JUDr. Stacha
Chladného, so sidlom v Strazi, pod sp. zn. EX/1105/2017, st vydané exeku¢né prikazy na zriadenie
exekucného zalozného prava na nehnutelnosti vo vlastnictve zalovaného v 2. rade a exeku¢ny prikaz na
vykonanie exekucie predajom nehnutelnosti vo vlastnictve Zalovaného v 2. rade.

10. Reflektujuc na skuto¢nost’, Ze dovolaci sud nie je pri svojom rozhodovani o dovolani Zalovaného v 2.
rade viazany ziadnou lehotou, st podla nazoru dovolacicho sudu v prejednavanej veci dané dévody na
odklad vykonatelnosti dovolanim napadnutého rozsudku Okresného sudu Dolny Kubin ¢&. k.
2Cb/16/2012-443 z 10. februara 2016 a rozsudku Krajského sudu v Ziline ¢. k. 13Cob/214/2016-552 z
22. februara 2017, pravoplatného dna 3. aprila 2017. Std zohl'adnil aj prebichajice exeku¢né konanie, v
ramci ktorého by ujma, ktord vznikne vykonom rozhodnutia na majetku dovolatela, ktory je fyzickou
osobou, bola vacs§ia, ako pripadnd ujma u zalobkyne - Mesta Dolny Kubin, ako opravneného subjektu -
pravnickej osoby v majetkovopravnych vztahoch, v pripade odkladu vykonatelnosti rozsudku
(rozsudkov).

11. Vzhl'adom na uvedené dovolaci sid do rozhodnutia o dovolani Zalovaného v 2. rade odlozil
vykonatelnost’ oboch rozsudkov sudov niz§ich inStancii.

12. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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