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Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v konkurznej veci upadcu: R., spolo¢nost’
s ru¢enim obmedzenam, so sidlom v Kogiciach, M., ICO: X., o schvaleni konecnej spravy,
na odvolanie konatel'a upadcu proti uzneseniu Krajského stidu v Kosiciach €. k. 1 K 291/98-

380 zo dila 24. aprila 2009, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie odmieta.

Odovodnenie:

Krajsky sud v KoSiciach napadnutym uznesenim schvalil kone¢nu spravu spolu

s vyuctovanim odmeny a nahrady hotovych vydavkov spravcu.

Z odovodnenia rozhodnutia vyplyva, ze uznesenim zo dna 31. augusta 1998 ¢. k.
1 K291/98-9 bol na majetok upadcu vyhlaseny konkurz a za spravcu konkurznej podstaty
bola ustanovena JUDr. B. P.. T4 predlozila stidu kone¢nu spravu o spefiazeni majetku upadcu,
patriacecho do konkurznej podstaty a o vyuétovani odmeny a hotovych vydavkov. Proti
konecnej sprave podal ndmietky veritel — S., a. s., Bratislava, kde poukéazal na neprimerana
vysku nékladov na ochranu majetku konkurznej podstaty, ndklady na skartaciu a archivaciu
andklady na sluzby administrativno — ekonomické. Konajuci sud zistil, Ze spravkyna
podrobne rozviedla nevyhnutné naklady
na ochranu nehnutel'ného majetku — viacerych budov, v ktorych sa nachadzali technologické
zariadenia. V tychto objektoch bol aj sklad c¢pavku, sklad horlavin, plynova kotolia,
trafostanica, bolo nutné aj z dovodu ochrany obyvatel'stva strazit' tieto objekty. Naklady

na skartdciu a archivaciu vo vyske 1034 030 Sk s DPH vyplyvali zrozsiahlej agendy
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potrebnej na archivovanie, pricom iSlo aj o 112 osobnych spisov, ktoré sa archivuju
az 70 rokov. Preto sud dospel k zaveru, Ze vSetky ndklady su opodstatnené, v dosledku ¢oho
kone¢nu spravu s vytactovanim odmeny a hotovych vydavkov v zmysle ust. § 29 ods. 4 ZKV

schvalil.

Z poucenia rozhodnutia vyplyva, zZe je mozné proti nemu podat’ odvolanie do 15 dni

od jeho dorucenia a vyvesenia na uradnej tabuli na Krajskom sude v KoSiciach.

Proti tomuto rozhodnutiu podal odvolanie Ing. R. R., konatel' spolo¢nosti R.,
spolocnost’ s ru¢enim obmedzenym, KoSice, — uUpadcu. Vo svojom odvolani namieta
skutoc¢nost, ze spravkyna nepredlozila konajucemu sudu Gplny zoznam veritelov podl'a ust. §
29 ods. 2 ZKV. Tvrdi, Ze konecna sprava neobsahuje kompletny zoznam veritel'ov, a teda
rozhodnutie stidu o schvéleni konec¢nej spravy je vecne aj pravne nespravne. Vzhl'adom na to

navrhol, aby odvolaci siid napadnuté uznesenie zrusil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.)
bez nariadenia pojednavania podl'a § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k zaveru, Ze odvolanie je

podané oneskorene.

Podla ust. § 29 ods. 4 zdkona €. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,,ZKV*®), kone¢ni spravu a vyuctovanie prejednd sud
na pojednavani, na ktoré predvold spravcu, upadcu a konkurznych veritelov, ktori podali
namietky, pripadne aj veritel'sky vybor, a rozhodne o nej uznesenim, ktoré im doruci a vyvesi

na uradnej tabuli sudu.

Podla ust. § 66e ods. 1 ZKV, na konkurz sa primerane pouziju ustanovenia

Obcianskeho sudneho poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podl'a ust. § 48 ods. 2 O.s.p., ak nie je moZné dorucit’ pisomnost’ pravnickej osobe
na adresu jej sidla uvedent v obchodnom registri alebo v inom registri, v ktorom je zapisana,
a jej ina adresa nie je sudu znama, pisomnost sa povazuje po troch diloch od vratenia
nedorucenej zasielky sudu za dorucenu, a to aj vtedy, ak ten, kto je opravneny konat

za pravnicku osobu, sa o tom nedozvie.

Z obsahu predlozeného spisu odvolaci sud zistil, Ze na zdklade pokynu konajiceho
sudcu bolo predmetné uznesenie vyvesené na uradnej tabuli od 30. aprila 2009 a zarovein bolo

1 doruCované Statutdrnemu organu upadcu. V odbernej lehote pravnickd osoba neprevzala
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zasielku a zésielka suznesenim sa sudu vratila dia 28. maja 2009. Takato zasielka sa

povazuje za dorucenu po troch dnoch od vratenia nedorucenej zasielky (§ 48 ods. 2 O.s.p.).

Z uvedeného vyplyva, Ze uznesenie Krajského sudu v KoSiciach zo dina 24. 04. 2009
¢. k. 1 K291/98-380 bolo v stlade s ust. § 29 ods. 4 ZKV v spojeni s ust. § 48 ods. 2 O.s.p.

doruéené tzv. ndhradnym doruc¢enim dna 31. maja 2009.

Od tohto datumu plynie zakonna lehota na podanie odvolania, ktora je patnastdiova,
a teda uplynula dna 15. juna 2009. Odvolatel’ — upadca vSak podal odvolanie az 19. jina 2009,

teda zjavne po lehote.

Podrla ust. § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p., odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo

podané oneskorene.

Preto Najvyssi stud Slovenskej republiky ako sud odvolaci, v zmysle ustanovenia

§ 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p., podané odvolanie odmietol, pretoze bolo podané oneskorene.

NakoTl’ko je podané odvolanie nepripustné, z ddvodu oneskoreného podania, odvolaci
sud ho odmietol bez toho, ze by skumal vecnu stranku napadnutého rozhodnutia stidu prvého

stupila a jemu predchadzajice konanie.

Poucen ie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave 30. septembra 2009

JUDr. Alena Priecelova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



