Najvyssi sad 4 Tost 42/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu
JUDr. Juraja Klimenta asudcov JUDr. Milana Karabina a JUDr. Viliama Dohnanského
V trestnej veci obvineného MUDr. H. A. O. B., pre zlo¢in prijimania tplatku podla § 329
ods. 1 Tr. zak. na  neverejnom  zasadnuti 21. decembra 2011
v Bratislave 0 staznosti prokuratora Uradu $pecidlnej prokuratury Generédlnej prokuratiry
Slovenskej republiky proti uzneseniu sudcu pre pripravné konanie Specializovaného trestného
stdu Pezinok, pracovisko Banska Bystrica, zo dina 6. decembra 2011, sp. zn. Tp 78/2011,
takto

rozhodol:

Podl'a § 194 ods. 1 pism. a/ Tr.por. zruSuje sa napadnuté uznesenie v celom

rozsahu.

Podl'a § 79 ods. 3, § 80 ods. 1 pism. b/ Tr. por. konstatujuc existenciu dévodu véizby
podla § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. sa = p rijima pisomny slub obvineného
MUDr. H. A. 0. B., nar. X.. S. X., bytom V.
N. T., ul. B. N. & XJ/X, toho ¢asu v Ustave na vykon vizby v Kosiciach

a prepusta sa zvizby naslobodu.
Podl'a § 80 ods. 2 Tr. por. sa uklad a obvinenému MUDr. H. A. O. B.
povinnost” oznamit’ policajtovi, prokuratorovi a sudu, ktori vedu konanie, kazdd zmenu

miesta pobytu.

Podl'a § 82 ods. 1 a § 82 ods. 1 pism. a/, pism. h/ Tr.por. sa ukladajua

obvinenému MUDr. H. A. O. B. tieto primerané povinnosti a obmedzenia:

- zékaz vycestovat’ do zahranicia,
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- povinnost’ oznamovat’ proba¢nému a mediaénému tradnikovi okresného stidu v mieste
jeho trvalého pobytu kazdé vzdialenie sa z miesta pobytu presahujuce lehotu 24 hodin,

- zakaz styku s osobami, vo¢i ktorym sa mal obvineny dopustit’ konania uvedeného
v ¢iastkovych skutkoch, pre ktoré je trestne stihany, a to: M. K., nar. X..X..X., bytom
Z. X., okr. V. N. T., M. K, nar. X..X..X., bytom C. X., okr. V. N. T,, L. K., nar.
X.X.X., bytom C. X., okr. V. N. T., V. T., nar. X..X..X., bytom V., ul. P. X., okr. V.
N.T. J. T., nar. X..X..X., bytom C. X., okr. V. N. T., J. B, nar. X..X..X., bytom C.
X.,, okr. V. N. T.,, P. F., nar. X.X.X.,, bytom V. ul. D. X, okr. V.
N. T., E. P, nar. X. XX, bytom V.,
ul. D. X., okr. V. N. T., D. P., nar. X..X..X., bytom V., ul. L. X., okr. V. N. T.a J. C.,
nar. X..X..X., bytom V., ul. L. X, okr. V. N. T..

Podla § 82 ods. 3 Tr. por. plnenie a kontrolu ulozenych povinnosti a obmedzeni

vykona proba¢ny a media¢ny uradnik okresného sudu v mieste trvalého pobytu

obvineného MUDr. H. A. O. B..

Odovodnenie

Sudca pre pripravné konanie Specializovaného trestného stdu, pracovisko Banska
Bystrica (d’alej len sudca pre pripravné konanie) uznesenim z0 6. decembra 2011, sp. zn.
Tp 78/2011, podl'a § 79 ods. 3 Tr. por. prepustil obvineného MUDr. H. A. O. B. z vizby na
slobodu.

Proti tomuto uzneseniu v zdkonom stanovenej lehote podal staznost’ prokurator Uradu
Specialnej prokuratury Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky (d’alej len prokurator),

ktort dia 7. decembra 2011 pisomne zdovodnil, ¢o bolo na vedomie zaslané obhajobe.

Prokurator v tejto st'aznosti uviedol, Ze s rozhodnutim sa neztotozinuje a Vv tej suvislosti
poukdzal |1 na obsah ziadosti obvineného o prepustenie z vdzby na slobodu
z0 16. novembra 2011 ana jeho vypoved pred sudcom pre pripravné konanie
z0 6. decembra 2011. Dovody védzby v zmysle § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. u obvineného
nepominuli, ale nad’alej aj v tomto Stadiu konania trvaju, a to prave pre pokracovaci charakter
trestnej ¢innosti a najmi pre postoj obvineného k predmetnej trestnej ¢innosti. Z listinnych

dokazov, najmad prepisov obrazovo-zvukovych zaznamov vyhotovenych v priestoroch
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ordinacie vseobecného lekara v OZS v obci C. vyplyva, Ze doslo ku skutoénostiam,
uvedenym v uzneseniach o vzneseni a rozsireni obvinenia MUDr. H. A. O. B. z 26. augusta
2011, 13. oktobra 2011 a 11. novembra 2011 pre pokracovaci zlo¢in prijimania tplatku podl'a
§ 329 odsek 1 Tr. zak. Obvineny ako vSeobecny lekar mal evidovanych viac ako tristo oséb s
doCasnou  pracovnou neschopnostou, ktor¢  cCerpali rozne  socidlne  davky
bez toho, aby sa museli hldsit’ na prisluSnom urade prace a aby museli vykonavat rozne
manudlne ¢innosti tak, ako poberatelia aktivacnych prispevkov, ¢im dochadzalo dlhodobo
k zneuzivaniu socidlneho systému statu. Prokurdtor pritom poukézal aj na to, Ze obvineny
vypovedal, Ze nebol schopny odolavat’ socialnemu vydieraniu pacientov a v podstate svoje
konanie nepovazuje za trestni Cinnost, pretoZze zamestnavatelia nutili zamestnanych
pacientov, aby iSli marédovat’ a nezaujimalo ich ¢o s nimi bude a ak by ich nevypisal, buda
v zlej situacii a mohli by dostat’ infarkt a finanény dopad na §tat by bol ovela vyssi,
ze marddky nevystavoval neopravnene a podla neho je vo vranovskom okrese na poslednom
mieste na pocet vypisanych pacientov, pricom ziadny iny lekdr nesedi v base, preto

sa domnieva, Ze sa ho takto chceli zbavit’.

V zavere tejto staznosti prokurator uvadza, ze na zéklade uvedeného si tu konkrétne
skuto€nosti svedc¢iace pre existenciu dovodnej obavy, Ze v pripade prepustenia obvineného
MUDr. H. A. O. B. z vdzby na slobodu, bude ako vSeobecny lekar nad’alej pokracovat’ v
trestnej Cinnosti korupcného charakteru. Navrhol preto, aby Najvyssi sud Slovenskej
republiky vyhovel staznosti a zrusil napadnuté uznesenie a obvineného ponechal vo vézbe z

dovodu uvedenom v § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por.

Najvyssi sud Slovenskej republiky v ramci svojej prieskumnej povinnosti podl'a § 192
ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost’ vSetkych vyrokov napadnutého uznesenia i konanie
predchadzajice tymto vyrokom, pri¢om zistil, Ze st'aznost’ prokuratora je opodstatnena, ale

z inych doévodov, nez na aké je v nej poukazané.

Z trestného spisu ako i Z napadnutého uznesenia vyplyva, ze uznesenim vysetrovatel’a
Prezidia Policajného zboru, Uradu boja proti korupcii, Odboru boja proti korupcii Vychod
Kosice CVS: PPZ — 94/BPK-V-2011 z 21. juna 2011 bolo podl'a § 199 ods. 1, ods. 2 Tr. por.
zacaté trestné stihanie za zloCin prijimania uplatku podla § 329 ods. 1 Tr. zak. a za prec€in
podplacania podla § 333 ods. 1 Tr. zék. a nasledne uznesenim vysetrovatela pod tym istym

¢islom z 26. augusta 2011 bolo podl'a § 206 ods. 1 Tr. por. pre 6 Ciastkovych skutkov
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vznesené aneskor uzneseniami toho istého vySetrovatela pod rovnakym cCislom
z 13. oktobra 2011 all. novembra 2011 rozSirené pre 4 Cciastkové skutky obvinenie
MUDr. H. A. O. B. pre pokratovaci =zlo¢in prijimania uplatku podla

§ 329 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa mal dopustit’ na tom skutkovom zéklade, ze

1/ dna 9. augusta 2011 v ¢ase od 08:41 h do 08:53 h pocas ordina¢nych hodin
v ambulancii vSeobecného praktického lekara pre dospelych nachadzajicej sa v budove
Obvodného  zdravotného strediska vobci C. & X, okr. V. N. T. prijal
od M. K., nar. X.. O. X., bytom Z., okr. V. N. T., tplatok v minciach v doposial’ nezistenej

vyske v suvislosti s vystavenim potvrdenia o doCasnej pracovnej neschopnosti,

2/ dna 9. augusta 2011 v case od 10:03 h do 10:17 h pocas ordinaénych hodin
v ambulancii vSeobecného praktického lekara pre dospelych nachadzajicej sa v budove
Obvodného  zdravotného  strediska vobci C. & X, okr. V. N. T,
po predchadzajucej otazke: ,,Kolko mas penazi?*, ktora polozil pacientovi M. K., nar. X.. A.
X., bytom C. X., okr. V. N. T., nasledne prijal od M. K. tiplatok formou bankovky vo vyske 5

eur za vystavenia potvrdenia o doc¢asnej pracovnej neschopnosti,

3/ dna 11. augusta 2011 v ¢ase od 09:02 h do 09:12 h pocas ordinaénych hodin
v ambulancii vSeobecného praktického lekara pre dospelych nachadzajicej sa v budove
Obvodného  zdravotného strediska vobci C. ¢ X, okr. V. N. T. prijal
od L. K., nar. X.. A. X., bytom C.& X, okr. V.N. T., uplatok v minciach vo vyske 2 eurd za

vystavenie potvrdenia o docasnej pracovnej neschopnosti,

4/ dna 11. augusta 2011 v ¢ase od 10:03 h do 10:21 h pocas ordina¢nych hodin
v ambulancii vSeobecného praktického lekara pre dospelych nachadzajiacej sa v budove
Obvodného zdravotného strediska v obci C. & X., okr. V. N. T., pozadoval od V. T., nar. X..
A ) bytom V., ul. P. ¢. X., okr. V.
N. T., uplatok vo vyske 10 eur, kde pacientka mu povedala, ze ma len 3 eura, nasledne
MUDr. H. A. O. B. prijal od V. T. duplatok vminciach vo vyske

3 eura za vystavenia potvrdenia o docasnej pracovnej neschopnosti,

5/ dna 11. augusta 2011 v ¢ase od 10:43 h do 11:00 h pocas ordinacnych hodin

v ambulancii vSeobecného praktického lekara pre dospelych nachadzajiucej sa v budove
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Obvodného  zdravotného strediska vobci C. & X, okr. V. N. T. prijal
od J. T., nar. X.. M. X., bytom C. &. X., okr. V. N. T., Gplatok formou bankovky vo vyske 20

eur za vystavenie potvrdenia o do¢asnej pracovnej neschopnosti pre osoby M. T. a S. K.,

6/ dna 26. augusta 2011 v ¢ase od 08:55 h do 09:10 h pocas ordina¢nych hodin
v ambulancii vSeobecného praktického lekara pre dospelych nachadzajicej sa v budove
Obvodného  zdravotného strediska vobci C. & X, okr. V. N. T. prijal
od J. B, nar. X.. A. X., bytom C. &. X., okr. V. N. T., finanént hotovost’ v minciach vo vyske
1,50 eur za prediZenie doasnej pracovnej neschopnosti pod & K 957313 avystavenie
preukazu o trvani doCasnej pracovnej neschopnosti k ¢. 957313 pre svojho otca J. B., nar. X..
J. X., bytom C. &. X., okr. V. N. T.,

7/ dna 28. jula 2011 v case od 07:41.08 hod. do 07:43.44 hod. pocas ordina¢nych
hodin v ambulancii v§eobecného praktického lekara pre dospelych nachadzajucej sa v budove
Obvodného  zdravotného strediska v obci C. ¢&X., okr. V. N. T. prijal
od P. F., nar. X.. M. X,, bytom V., ul. D. ¢.X,, okr. V. N. T., uplatok v minciach v doposial
nezistenej vyske v stvislosti s predizenim dogasnej pracovnej neschopnosti a za vystavenie

preukazu o trvani do¢asnej pracovnej neschopnosti,

8/ dna 28. jula 2011 v case od 07:43.43 hod. do 07:46.35 hod. poc¢as ordina¢nych
hodin v ambulancii v§eobecného praktického lekara pre dospelych nachiddzajticej sa v budove
Obvodného  zdravotného strediska v obci C. ¢&X., okr. V. N. T. prijal
od E. P, nar. X.. N. X,, bytom V., ul. D. ¢.X., okr. V. N. T., uplatok v minciach v doposial
nezistenej vyske v suvislosti
s predizenim docasnej pracovnej neschopnosti a za vystavenie preukazu o trvani do¢asnej

pracovnej neschopnosti,

9/ dna 28. jula 2011 v case od 08:36.13 hod. do 08:39.13 hod. pocas ordina¢nych
hodin v ambulancii v§eobecného praktického lekara pre dospelych nachadzajticej sa v budove
Obvodného zdravotného strediska v obci C. &X., okr. V. N. T, prial
od D. P., nar. X.. J. X,, bytom V., ul. L. ¢.X,, okr. V. N. T., aplatok v minciach v doposial’
nezistenej vyske v stvislosti s predizenim dogasnej pracovnej neschopnosti a za vystavenie

preukazu o trvani doCasnej pracovnej neschopnosti,
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10/ dna 2. augusta 2011 v ¢ase od 09:39 hod. do 09:41 hod. poc¢as ordina¢nych hodin
v ambulancii vSeobecného praktického lekara pre dospelych nachadzajicej sa v budove
Obvodného zdravotného strediska v obci C. & X., okr. V. N. T, prijal
od J. C., nar. X.. F. X,, bytom V., ul. L. ¢. X., okr. V. N. T., uplatok v minciach v doposial’
nezistenej vyske v suvislosti s predizenim doasnej pracovnej neschopnosti a za vystavenie

preukazu o trvani doCasnej pracovnej neschopnosti pre osobu M. C..

Pre Uplnost’ je treba uviest, Ze v tejto veci su trestne stihani uzneseniami rovnakého
vySetrovatela z 26. augusta 2011, 30. augusta 2011, 13. oktobra 2011 a 11. novembra 2011
aj dal§i obvineni M. K., M. K., L. K., V. T, J. T, P. F., E. P, D. P. aJ. C. pre predin
podpléacania podla § 333 ods. 1 Tr. zak., ktory mal byt spachany stbezne s ¢iastkovymi
skutkami kladenymi za vinu aj obvinenému MUDr. H. A. O. B.. Trestné stihanie niektorych
tychto obvinenych boli uzneseniami vySetrovatel'a vylucené
na samostatné konanie z dovodu, ze vacsi poet obvinenych a skutkov by vySetrovanie
predizilo. U J. B. bolo vznesenie obvinenia so suhlasom  prokuratora

26. augusta 2011 odlozené.

Uznesenim sudcu Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica,
sp. zn. Tp 78/2011, zo dna 28. augusta 2011 v spojeni s uznesenim NajvysSicho stdu
Slovenskej republiky, sp. zn. 5 Tost 27/2011, z 31. augusta 2011 bol obvineny MUDr. H. A.
0. B. vzaty do védzby podla § 72 ods. 2 Tr. por. z dovodu uvedeného v § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr.
por. atito vizba zatala plynat diia 26. augusta 2011 avykonavana je v Ustave

na vykon véizby v Kosiciach.

V tejto trestnej veci bol vypocuty MUDr. H. A. O. B. este ako podozrivy 26. augusta
2011 av dnoch 26. augusta 2011, 28. augusta 2011 a 6. decembra 2011 uz ako obvineny,
pricom vo vSetkych pripadoch spachanie skutkov poprel. Peniaze od pacientov bral ako

doplatok za ambulantne poskytnuté lieky, uplatok nezobral ziadny.

V pripravnom konani boli ziskané na zaklade pisomného suhlasu sudcu $pecialneho
trestného sudu prepisy zvukovo-obrazovych zdznamov, na poziadanie vySetrovatela boli
obvinenym vydané euro mince, vydavkové pokladni¢né doklady, cennik sluzieb, pocitacova

evidencia a fotodokumentacia, policajnymi organmi boli zaobstarané zaznamy, preukazy
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0 trvani doCasnej praceneschopnosti, listy vlastnictva a potvrdenia z katastra nehnutel'nosti.
Dalej boli vypocuti J. B. Vpostaveni podozrivej osoby atiez ako svedkyne
26. augusta 2011, svedkovia J. B. 14. septembra 2011, M. K., L. K. aJ. T. 28. septembra
2011, ktori vyuzili pravo a vo veci nevypovedali, svedkyna V. T. 28. septembra 2011 a A. P.
11. oktobra 2011.
Od tej doby az po sucasnost’ neboli zaobstarané Zziadne dalSie dokazy, v predloZzenom
trestnom spise nie si zalozené a prokurator d'alSie dokazy nepredlozil. Z tychto dokazov
je zrejmé, ze obvineny vystavoval pacientom docasné potvrdenia o pracovnej neschopnosti,
resp. tieto predlzoval, a pri vySetreniach od pacientov pozadoval r6zne menSie financné
Ciastky, ktoré evidoval vo svojom pocitaci. Svedkyne J. B. a V. T. zhodne uviedli, Ze od nich
obvineny lekar pytal peniaze, pricom svedkyna B. spresnila, Ze to bolo za vystavenie docasne;j
praceneschopnosti jej otca a svedkyna T. upresnila, Ze to nepovazovala za tuplatok, ale za

nedoplatok za lieky.

Uvedené dokazy nateraz preukazuji dovodnost’ trestného stihania obvineného
MUDr. H. A. O. B. pretoze je tu vazne podozrenie, ze tento obvineny
sa mal dopustit’ 10 ¢iastkovych skutkov, pre ktoré bolo zacaté trestné stihanie a ktoré maja
zakonné znaky zloc¢inu prijimania uplatku podl'a § 329 ods. 1 Tr. zak. Tym je dana vSeobecna

materidlna podmienka existencie vézby.

Obvineny ma trvalé bydlisko, je zamestnany aV minulosti trestne stihany nebol.
S organmi ¢innymi v trestnom konani spolupracoval, tkonom sa nevyhybal a na vyzvanie
predlozil pre trestné konanie potrebnt dokumentaciu. Ziadne doposial’ ziskané dokazy
nepreukazuju konanie obvineného, ktorym by poOsobil na svedkov alebo inak maril
objasfiovanie skuto¢nosti zavaznych pre trestné stihanie. V rozpiti dvoch mesiacov sa mal
dopustit’ 10 ciastkovych konani ako prakticky lekar, priCom toto opravnenie mu nebolo
doposial’ odnaté a v pripade prepustenia z vizby na slobodu by mohol opétovne tuto ¢innost’
vykonavat' v ramci prideleného zdravotného obvodu. Ide o0 konkrétne skutocnosti, ktoré
realne odovodiuju obavu, zZe obvineny by mohol pokracovat’ v trestnej ¢innosti korupéného

charakteru. Uvedené teda preukazuje iba dovod viazby podla § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por.

Obvineny H. A. O. B. si dia 9. novembra 2011 podal Ziadost’ o prepustenie z vizby na
slobodu anahradenie vazby pisomnym sl'ubom a dohladom proba¢ného a media¢ného

uradnika. Obvineny v ziadosti poukazal na to, ze dalSie trvanie vdzby nie je dovodné
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a nevyhnutné pre naplnenie ucelu trestného konania. Nema sklony k pachaniu trestnej ¢innosti
a jeho pobyt na slobode nie je hrozbou pre spolo¢nost’. Poukazal tiez na sudnu prax a zakonné
ustanovenia o vizbe, ktora ma trvat’ iba po nevyhnutni dobu ama byt oddévodnena

konkrétnymi skuto¢nostami.

V pisomnom sl'ube uviedol, Ze povedie riadny zivot, najmi Ze sa nedopusti trestnej
¢innosti, Ze splni povinnosti a dodrzi obmedzenia, ktoré sa mu ulozia a bude sa zdrziavat’
Vv mieste trvalého bydliska. Vo vysluchu pred sudcom pre pripravné konanie zotrval
na podanej ziadosti, ponuknutom pisomnom sl'ube a nahradenia vdzby dohl'adom proba¢ného

a media¢ného uradnika.

Prokuréator Zziadosti nevyhovel asudcovi pre pripravné konanie navrhol Zziadost
zamietnut, pisomny slub neprijat’ a dohlad nenariadit. Na tomto stanovisku zotrval
1 pri vysluchu obvinené¢ho, ktoré doplnil poukazom na roz$irujice obvinenie pre dalSie

Ciastkové skutky.

V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze sudca pre pripravné konanie opomenul
V napadnutom uzneseni uviest d’alSie 4 Ciastkové skutky, iba odkaz na dalSie vznesené
obvinenie nepostacuje pri rozhodovani o vdzbe. Rovnako dostatoéne nepoukazal
na skutoc¢nosti preukazujuce materidlnu existenciu vizby v zmysle § 71 ods. 1 Tr. por. Vobec
sa nezaoberal ponukami obvineného a jeho prepustenie z viazby na slobodu oddévodnil iba

poukazom na priet'ahy vo vySetrovani zo strany organov ¢innych v trestnom konani.

Najvyssi sud zhodne snazorom sudcu pre pripravné konanie konstatuje,
ze od posledného vysluchu svedkyne A. P. z11. oktébra 2011 vysetrovatel doposial
nevykonal Ziadny tukon, okrem rozSirujiceho obvinenia, 0 c¢om vSak musel vediet
od okamziku ziskania obrazovo-zvukovych zaznamov a vysluchu svedkov. Ide o ne¢innost’
vySetrovatel'a vo vdzobnej veci, o je v rozpore sustanovenim § 2 ods. 6 a § 79 ods. 2
Tr. por., na ¢om ma podiel i dozorujuci prokurator, ktory nereagoval ani na skuto¢nosti
vyplyvajice zo ziskanych dokazov ato, Ze osoby, ktoré ziskali od obvinené¢ho potvrdenie
0 doCasnej praceneschopnosti zneuzivali socidlny systém na ziskanie neopravnenych

finan¢nych prostriedkov zo Statneho rozpoctu.
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Na zaklade uvedeného Najvyssi sud na podklade staznosti prokuratora zrusil
napadnuté uznesenie podla § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. por. v celom rozsahu. Nasledne podl'a
§ 79 ods. 3, § 80 ods. 1 pism. b/ Tr. por. pri existencii dovodu vizby podl'a § 71 ods. 1
pism. ¢/ Tr. por. prijal pisomny sl'ub obvineného MUDr. H. A. O. B. a tohto ihned’ prepustil

Z vizby na slobodu.

Na posilnenie celu, ktory by sa inak dosiahol vdzbou ulozil podla § 80 ods. 2
Tr. por. obvinenému MUDr. H. A. O. B. povinnost oznamit’ policajtovi — vySetrovatel'ovi,
prokuratorovi a sudu, ktori vedt konanie, kazdu zmenu miesta pobytu. Z rovnakého dovodu
podla § 82 ods. 1 a § 82 ods. 1 pism. a/, pism. h/ Tr. por. ulozil obvinenému primerané
povinnosti a obmedzenia spocivajuce Vv zakaze vycestovat do zahraniCia, povinnost
oznamovat’ proba¢nému a mediacnému uradnikovi okresné¢ho sidu v mieste jeho trvalého
pobytu kazdé vzdialenie sa z miesta pobytu presahujuce lehotu 24 hodin, zdkaz styku
s osobami — ,pacientmi®, vo¢i ktorym sa mal obvineny dopustit konania uvedeného
v Ciastkovych skutkoch, pre ktoré¢ je trestne stithany, a to namid tym, ktori

st uvedeni vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 82 ods. 3 Tr. por. plnenie a kontrolu uloZenych povinnosti a obmedzeni

vykona proba¢ny a mediacny uradnik okresné¢ho sudu v mieste trvalého pobytu obvineného.

Z tychto dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol o st'aznosti prokuratora

tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu st’aZznost’ nie pripustna.

V Bratislave 21. decembra 2011

JUDr. Juraj Kliment, v.r.

predseda senatu

Vypracoval: JUDr. Viliam Dohninansky
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Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Monika Ivan¢ikova



