Najvyssi sud 6 Ndob 13/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sid Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu U. p., a.s., B.X., B., ICO:
X., proti zalovanému: v 1. rade Ing. L. D., nar. X., S.X., B., v 2. rade Ing. E. D., nar. X.,
S.X., B, v 3. rade: V. G., s.r.o., S.X., B., ICO: X., v 4. rade: V. L., nar. X., L.X., B,, v 5.
rade: V. T., a.s., L.X., P., ICO: X,, v 6. rade: E. M., nar. X., V.X., K., v 7. rade: M. S., nar.
X., H.X., M., v 8. rade: M. S., nar. X., H.X., M., v 9. rade: M. D., nar. X., S.X., B., v 10. rade:
Ing. L. D., nar. X., D.X,, P., v 11. rade: Z. M., nar. X., K.X., P., v 12. rade: E.G., nar. X.,
G.X., P., v 13. rade: M. S., nar. X., RX., P., v 14. rade: P. F., nar. X, D.X_, P., v 15. rade: J.
C.nar. X, R.X.,v 16. rade: J.B., nar. X., S.X., B., o urlenie pravosti a poradia pohl'adavky
vedenej na Krajskom sude v Bratislave pod sp. zn.: 9 Cbi 29/2005, o vylucenie sudkyne, takto

rozhodol:

Sudkyna Krajského sudu v Bratislave JUDr. Elena Kasovd je vyluc¢ena
z prejednavania a rozhodovania veci vedenej na Krajskom sude v Bratislave pod sp. zn.:

9 Cbi 29/2005.

Odovodnenie:

Zalovany v 3. rade — V. G,, s.r.0., S.X., B. pisomnym podanim z 23. jina 2008
vzniesol namietku zaujatosti voci sudcovi Krajského sudu v Bratislave JUDr. Elene KuSovej a
navrhol, aby JUDr. Elena Kusova bola vylicena z prejedndvania veci vedenej pred Krajskym
sudom v Bratislave pod sp. zn.: 9 Cbi 29/05 z dévodu jej zaujatosti z tychto dovodov:

JUDr. Elena KuSova bola konkurznou sudkynou Krajského sudu v Bratislave
v konkurznom konani ¢.k.: 9 K 319/00 ,,apadcu‘ V., s.r.o., P., kde je obchodna spolo¢nost’ V.
G., s.r.o., B. tcastnikom konania. Kedze konkurznd sudkyna svojimi krokmi a postupmi
porusovala a porusuje zakon podal Ing. L. D. — byvaly Statutarny zastupca V. G., s.r.0., B. na

uvedenu sudkytiu trestné oznamenie.
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K predmetnému trestnému oznameniu sa ako poskodend spolo¢nost’ pripojil aj zalovany
v 3. rade. O podani trestného ozndmenia sa Zalovany v 3.- rade dozvedel 20. jina 2008, kedy
urobil podanie — pripojil sa k trestnému ozndmeniu, ¢im je lehota na podanie namietky
zaujatosti zachovana.

Potom ¢o sa zdkonnad sudkyna dozvedela o podanom trestnom ozndmeni a naSom
pripojeni k tomuto trestnému oznameniu za¢ina byt v predmetnej veci zaujati. Zalovany
v 3. rade mé zato, Ze pdsobenie sudkyne JUDr. Eleny KuSovej nemozno v tomto konani
vnimat’ ako neutralne a nepredpojaté.

Sudkyiia Krajského sudu v Bratislave JUDr. Elena KuSova sa pisomne vyjadrila
k vznesenej namietke zaujatosti a uviedla, Ze k prejednavanej veci ani k ucastnikom konania
nema Ziadny pomer. Skuto¢nosti uvaddzané Zalovanym v 3. rade (podané trestné oznadmenie
na jej osobu) ponechava na posudenie Najvyssieho stidu SR.

Dalej uviedla, Ze Ing. L. D. spolu s rodinnymi prislunikmi od roku 2001, kedy bol
vyhlaseny konkurz na majetok spolo¢nosti V., s.r.o. P. podal vo¢i jej osobe niekolko
staznosti, opakovane trestné oznamenie ako aj navrh na disciplinarne konanie.

Podl’a ust. § 14 ods. 1 OSP sudcovia su vyluceni z prejedndvania a rozhodovania veci,
ak so zretelom na ich pomer k veci, k ucastnikom alebo k ich zastupcom mozno
mat’ pochybnosti o ich nezaujatosti.

Z ustanovenia § 14 ods. 1 OSP vyplyva, Ze sudcovia s teda vyluceni nielen vtedy,
ak maji pomer k veci, u¢astnikom alebo ich zéstupcom, ale pre ich vylucenie staci, ze je dana
pochybnost’ o ich nezaujatosti.

Zakon — OSP — teda spaja vylucenie sudcov z prejednavania a rozhodovania vo veci
nielen so skuto¢ne preukézanou zaujatost'ou, ale aj vtedy, ak mozno mat’ pochybnost’ o ich
nezaujatosti. Nejde len o hodnotenie subjektivneho pocitu sudcov, ktori maju vo veci konat’
a rozhodnit’ a ani o hodnotenie pocitov Ucastnikov konania. Sudkyna Krajského sudu
v Bratislave v pisomnom vyjadreni k vznesenej ndmietke zaujatosti uviedla, ze subjektivne
nepocituje k veci ani ucastnikom alebo ich zastupcom taky vzt'ah, ktory sa mohol prejavit
na jej rozhodovani.

Najvyssi sud Slovenskej republiky pri svojom rozhodnuti vychadzal so skuto¢nosti,
ze na zakonnu sudkynu Krajského sudu v Bratislave JUDr. Elenu Kusovu bolo podané trestné

oznamenie byvalym Statutdirom zalovaného v 3. rade, ku ktorému sa zalovany v 3. rade

pripojil.
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Za tychto okolnosti vzhl'adom na priebeh konania, je mozné objektivne pochybovat’
o jeho nezaujatosti, kedze pochybnost o objektivite moze vzbudzovat pochybnosti
o nestrannosti prejedania a rozhodnutia veci.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto podla ust. § 16 ods. 1 OSP rozhodol,
ze sudkyna Krajského sudu v Bratislave JUDr. Elena Kusova je vylic¢ena z prejednavania
a rozhodovania veci vedenej na Krajskom sude v Bratislave vedenom pod sp. zn.:

9 Cbi 29/2005.

P ouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave, 5. augusta 2008

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu



