Najvyssi sud 8Cdo/38/2016
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu D., byvajuceho v Bratislave,
N., proti zalovanej JUDr. V., spravkyni konkurznej podstaty, so sidlom v Bratislave, Z.,
0 zaplatenie 32 583,15 eur s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Bratislava I pod sp.
zn. 16C 317/2009, o dovolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 23.
marca 2012 sp. zn. 14Co 223/2011, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Gcastnikov nemé pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 23. marca 2012 sp. zn. 14Co 223/2011 potvrdil
uznesenie Okresného sudu Bratislava | zo 14. marca 2011, ¢. k. 16C 317/2009-45, ktorym
zalobcovi nepriznal oslobodenie od platenia sudnych poplatkov (§ 138 ods. 1 OSP).

Uvedené uznesenie odvolacieho sudu napadol Zzalobca dovolanim (€. 1. 133 spisu).

Po vyzve okresného stidu na odstranenie vad dovolania vratane nedostatku pravneho
zastipenia v zmysle § 241 ods. 1 OSP a ¢i na dovolani zalobca trva (¢. 1. 235 spisu), ten
V podani dorucenym stdu 9. janudra 2015 (¢. 1. 237 uviedol, Ze ,,na predmetnom navrhu

netrva®.

Podrla § 41 ods. 2 OSP kazdy ukon posudzuje sud podla jeho obsahu, aj ked’ je tikon
nespravne oznaceny.
Podrla § 243b ods. 5 veta druhd OSP, ak dovolatel’ vezme dovolanie spét, dovolaci sud

konanie uznesenim zastavi.
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V pisomnom vyjadreni zalobca na vyzvu sudu prvého stupna vyslovne uviedol, Ze na
podanom dovolani netrva; plnomocenstvo na zastipenie advokitom v dovolacom konani
napriek pouceniu sudu nepredlozil. Obsah jeho pisomného podania treba vykladat’ tak, Ze
podané dovolanie berie vyslovne spat’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 OSP) so zretel'om
na pravne u¢inny dispozitivny tkon zalobcu, ktorym podla jeho obsahu vzal dovolanie spat’,

postupoval v stlade s citovanym ustanovenim OSP a dovolacie konanie zastavil.

O néhrade trov dovolacieho konania dovolaci sud rozhodol podl'a § 243b ods. 5 OSP
V spojeni s § 224 ods. 1 OSP, § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Poucé¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, 23. marca 2016

JUDr. OPga Trnkova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



