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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: V. F., nar. XX. XX. XXXX, bytom O.,
proti odporkyni: Socialnej poistovni, Gstrediu, so sidlom Ul 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o starobny
dochodok a o odvolani navrhovatel’a proti uzneseniu Krajského stidu v Trnave ¢.k. 44Sd/87/2014-22 zo
dina 29. septembra 2014, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Trnave ¢.k. 44Sd/87/2014-22 zo dna 29.
septembra 2014 potvrdzuje.

Ziaden z ucastnikovn e m 4 p r & v o na nahradu trov odvolaciecho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave napadnutym uznesenim &. k. 44Sd/87/2014-22 zo dna 29.09.2014 odmietol
opravny prostriedok navrhovatela proti rozhodnutiu odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X zo dia
27.01.2014, ktoré mu bolo dorucené dna 31.01.2014 podla § 250p zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky
sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len O.s.p.) ako oneskorene podany (03.06.2014) a
ziadnemu z G¢astnikov nepriznal ndhradu trov konania.

Navrhovatel’ sa proti uvedenému uzneseniu v¢éas odvolal a uviedol, Ze opravny prostriedok podal dia
03.02.2014 subezne s podanim na Ministerstvo vnuatra SR, ¢ize evidentne lehotu na odvolanie dodrzal.

Odporkyna sa k odvolaniu nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods.2 O.s.p.) preskiimal napadnuté uznesenie
krajského sudu bez pojednavania v sulade s § 214 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p., a dospel k zaveru, zZe
odvolaniu nie je mozné vyhoviet.

Z predlozenych spisov Socidlnej poistovne - Gstredie a Ministerstva vnttra SR, odbor socialneho
zabezpecenia odvolaci sud zistil, ze opravnym prostriedkom zo diia 03.06.2014, doru¢enym odporkyni
dita 04.06.2014 sa navrhovatel domdhal preskimania napadnutého rozhodnutia odporkyne ¢. XXX
XXX XXXX Xzo dna 27.01.2014 o zamietnuti jeho ziadosti o priznanie starobného dochodku.



Napadnuté rozhodnutie odporkyne obsahovalo riadne a iplné poucenie o tridsat'diiovej lehote na podanie
opravné¢ho prostriedku. Navrhovatel uvedené rozhodnutie prevzal dita 31.01.2014, ktord skuto¢nost’
medzi G¢astnikmi nebola spornd. Koniec tridsatdiiovej lehoty na podanie opravného prostriedku pripadol
na nedel'u. Preto poslednym diiom lehoty bol den 03.03.2014.

Z obsahu spisového materialu odporkyne vyplyva, Zze navrhovatel’ podal opravny prostriedok az dia
03.06.2014, teda po uplynuti tridsatdiiovej lehoty na jeho podanie, t.j. oneskorene.

Odvolaci sud preskumal k veci aj spisovy material Ministerstva vnutra SR, ked’ze navrhovatel’ tvrdil, ze
odvolanie voci rozhodnutiu odporkyne zo dia 03.02.2014 podal na postovu prepravu, rovnako ako aj
podanie adresované ministerstvu (doruc¢ené podl'a prezenénej peciatky dna 06.02.2014). Obsahom tohto
podania je ziadost’ navrhovatela o zvySenie vysluhového dochodku uz podla poucenia poskytnutého
odporkynou v napadnutom rozhodnuti zo dna 27.01.2014. Tu vSak navrhovatel' neinformoval
ministerstvo o podani opravného prostriedku (zo dna 03.02.2014) voci napadnutému rozhodnutiu
naopak, ziada ministerstvo o radu, ako ma vo veci zvySenia vysluhového dochodku d’alej postupovat'.

V pripojenych spisoch odporkyne ani Ministerstva vnatra SR sa odvolanie navrhovatela zo dia
03.02.2014 nenachadza.

Najvyssi sud SR pred rozhodnutim o odvolani vo¢i uzneseniu krajského sidu o odmietnuti opravného
prostriedku vyzval aj navrhovatela, aby pripojenim podacicho listka preukédzal podanie opravného
prostriedku zo diia 03.02.2014. Navrhovatel' predlozil kopiu odvolania zo diia 03.02.2013, Cestné
vyhlasenie o podani odvolania dia 03.02.2014, kopiu podania, adresovaného Ministerstvu vnttra SR dila
03.02.2014 a koépiu odvolania zo dna 03.06.2014 avsak zZiadany podaci listok nepredlozil.

Odvolaci sud je toho nazoru, ze navrhovatel’ v konani predlozenymi listinami dokazné bremeno neuniesol
ani nevyvratil tvrdenie, Ze opravny prostriedok adresovany odporkyni diia 03.06.2014 bol v zmysle
vysSie uvedenych skutocnosti podany oneskorene.

Podrla § 250p O.s.p. ak je navrh podany oneskorene, sid uznesenim opravny prostriedok odmietne.
Vzhl'adom na vys$Sie uvedené krajsky sud nepochybil, ked’ opravny prostriedok navrhovatela odmietol.
Odvolaci sud preto uznesenie Krajského sudu v Trnave ¢.k. 44Sd/87/2014-22 zo dna 29.09.2014 v
sulade s § 219 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

O nahrade trov odvolacicho konania sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia,

nakolko vysledok je obdobny ako pri zastaveni konania, a v tomto pripadne nemoZno hovorit' o
procesnom uspechu, resp. neuspechu, ani o procesnom zavineni skoncenia konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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