Najvyssi sud 4 Cdo 123/2013
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu G. (S.), so sidlom v S., proti
zalovanym 1/ 1. R., 2/ V. R., obom byvajuicim v S., ozaplatenie 141550 Eur
s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude Spisska Nova Ves pod sp. zn. 8 C 212/2010,
0 dovolani zalovanej 1/ proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach z 28. septembra 2012 sp.
zn. 3 Co 191/2012, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.
Ziaden z Gdastnikov nemé pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny std Spisska Nova Ves uznesenim zo 14. marca 2011 ¢.k. 8 C 212/2010-82
konanie vedené pod touto spisovou znackou z dévodu spat'vzatia navrhu v celom rozsahu
zastavil a zalobcovi prostrednictvom danového turadu vratil zaplateny sidny poplatok
vo vyske 77,90 Eur. Sud zaroven vyslovil, ze ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov
konania podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. a zrusil uznesenie Okresné¢ho sudu Spisska Nova
Ves z 21. decembra 2010 ¢.k. 8 C 212/2010-34, ktorym zalovanych 1/ a 2/ zaviazal uhradit’
sudny poplatok za odpor vo vyske 84,50 Eur.

Proti vyroku o zastaveni konania podala Zalovana 1/ odvolanie, ktoré Krajsky sud
v Kosiciach uznesenim z 28. septembra 2012 sp. zn. 3 Co 191/2012 odmietol podl'a § 218
ods. 1 pism. a/ O.s.p. ako oneskorene podané. Nahradu trov odvolacieho konania Gcastnikom

nepriznal s poukazom na § 142 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p.

Rozhodnutie odvolacieho sudu napadla dovolanim Zalovana 1/, ktora sa domahala

jeho zrusenia z dovodu, ze konanie je postihnuté viacerymi procesnymi vadami (§ 237
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pism. ¢/, f/ O.s.p.) a tieZ vadou, ktora mala za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci (§ 241

0ds. 2 pism. b/ O.s.p.).

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
predovsetkym skiimal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze o dovolani konat’, a zistil,

ze tieto podmienky konania nie st splnené.

Kedykol'vek za konania prihliada stid na to, ¢i s splnené podmienky, za ktorych moze

konat’ vo veci [podmienky konania (§ 103 O.s.p.)].

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit, sid urobi pre
to vhodné opatrenia. Pritom spravidla moZe pokracovat v konani, ale nesmie vydat
rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania

odstranit’, konanie zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel' v dovolacom konani musi byt zastipeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kona [§ 241

ods. 1 (veta druhd) O.s.p.].

Pravnické vzdelanie je na ucely ustanovenia § 241 ods. 1 (veta druhd) O.s.p. potrebné
preukdzat’ predlozenim fotokopie vysokoskolského diplomu osvedcujuceho dosiahnutie
vysokoskolského vzdelania druhého stupiia v Studijnom odbore pravo na pravnickej fakulte
v Slovenskej republike. V pripade, ze dovolatel sam nema pravnické vzdelanie, je mozné
nedostatok podmienky povinného zastiipenia dovolatel’'a v dovolacom konani odstranit’ i tym,
ze si dovolatel' zvoli kvalifikovaného zastupcu (advokata) a k dovolaniu pripoji jeho
plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sudu, a zadstupca mu nebude prideleny ani

v zmysle § 30 O.s.p., std dovolacie konanie zastavi.

Vzhl'adom k tomu, Ze v danej veci dovolatel’ka nielenze nepredlozila dokaz o tom, ze
ma pravnické vzdelanie predpokladané ustanovenim § 241 ods. 1 O.s.p., ale k podanému
dovolaniu nepripojila ani plnomocenstvo udelené advokatovi na jej zastupovanie
v dovolacom konani, Okresny sud Spisska Nova Ves ju uznesenim z 27. decembra 2012
¢k. 8 C 212/2010-169, a uznesenim z 27. decembra 2012 ¢.k. 8 C 212/2010-171 (obe
dorucené Zzalovanej 1/ do vlastnych ruk 19. januara 2013) vyzval, aby svoje netplné dovolanie
doplnila okrem iného tak, Ze predlozi plnomocenstvo udelené advokatovi na jej zastupovanie

v dovolacom konani. Std ucastnicku zarovenn poucil o moznosti poziadat o ustanovenie
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zastupcu podla § 30 O.s.p. Na vyzvu sudu Zalovana 1/ reagovala viacerymi podaniami
(podania doruéené sudu 22. januara 2013 a 6. februara 2013), v ktorych vsak vytykané vady

neodstranila.

Ked'ze dovolatel’ka neodstranila procesny nedostatok podmienky dovolacieho konania
(nedostatok pravneho zastipenia v dovolacom konani), Najvyssi stad Slovenskej republiky

dovolacie konanie podl'a § 104 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 243¢ O.s.p. zastavil.

O trovach dovolacieho konania rozhodol podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. v spojeni
s § 243b ods. 5 O.s.p. a § 224 ods. 1 O.s.p., ked’ pouzitie odseku 2 tohto ustanovenia
je vylucené s poukazom na to, ze Zalobcovi V suvislosti s dovolacim konanim ziadne trovy

nevznikli.

Toto rozhodnutie prijal sendt NajvySSieho sudu Slovenskej republiky pomerom
hlasov 3 : 0.

Pouenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 25. aprila 2013

JUDr. Cubor Sebo, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



