Najvyssi sud 6 Nc 1/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu Prof. Ing. J. H., CSec.,
byvajuceho v K., proti zalovanej T. u. vK., S. f., so sidlom f. vK., V. ¢. X, o urcenie
neplatnosti skoncenia pracovného pomeru, vedenej na Okresnom stide KoSice I pod sp. zn.
19 C 235/2007, o névrhu zalobcu na vylicenie sudcu Krajského sudu v KoSiciach z
prejednavania a rozhodovania veci vedenej na tomto sude pod sp.zn. 11 Co 348/09 a 11
Co 349/09 rozhodol

takto:

Sudca Krajského stidu v KoSiciach JUDr. CuboS Kunay nie je vyluc¢eny
z prejedndvania a rozhodovania veci vedenej na Krajskom sude v KoSiciach pod sp. zn.

11 Co 348/09 a 11 Co 349/09.

Odovodnenie

V odvolacom konani vedenom na Krajskom sude v KoSiciach vzniesol Zalobca
namietku zaujatosti vo¢i sudcovi tohto stidu JUDr. LuboSovi Kunayovi (¢lenovi senétu
,»11 Co®, ktorému vec pripadla na prejednanie a rozhodnutie). Namietku odévodnil tym, ze
manzelka sudcu JUDr. K. je pravni¢kou zamestnanou na pravnom odbore zalovanej a z tohto
dovodu sa JUDr. Kunay, v ¢ase ked’ bol sudcom Okresného sudu KoSice I, sdm nechal

vylucit' z prejedndvania arozhodovania inej veci vedenej na tomto sude pod sp. zn.

20 C 212/2003.

Sudca Krajského stidu v KoSiciach JUDr. Lubo§ Kunay sa k navrhu na svoje vylucenie
z prejednavania a rozhodovania veci vyjadril tak, Ze sa neciti byt zaujaty a nema ziaden
pomer k veci, k ucastnikom ani k ich zastupcom. Uviedol tiez, ze jeho manzelka JUDr. E. K.
je zamestnankyniou T. u. v K., kde pdsobi na pravnom oddeleni r. u.. Zaobera sa agendou
nebytovych priestorov a v suvislosti so skoncenim pracovného pomeru so zalobcom nebola
svojim zamestnavatel'om poverend vykonanim ziadnych ukonov. Z obsahu spisu Okresného

sudu Kosice I sp. zn. 19 C 235/2007 je zrejmé, ze zalovana je vo veci zastipena advokatkou
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JUDr. M. S.. V inej veci vedenej na Okresnom stide Kosice I pod sp.zn. 20 C 212/2003
bol sice vyluceny z prejedndvania veci, ked’ sdm oznacil okolnosti, ktoré by mohli vyvolavat
pochybnosti o jeho nezaujatosti, a ktoré spocivali vtom, Ze iSlo o vec, ktori mala jeho

manzelka pridelent na priame vybavenie.

Podl'a § 14 ods. 1 O.s.p. sudcovia su vyluceni z prejednavania a rozhodovania veci, ak
so zretelom na ich pomer k veci, k ucastnikom alebo k ich zastupcom mozZno mat’

pochybnosti o ich zaujatosti.

Citované zakonné ustanovenie predpoklada taky vztah vlastného zaujmu sudcu
na prejednavanej veci alebo taky jeho osobny vztah k ucastnikom konania, pripadne k ich
zastupcom, ktory by pri vSetkej moznej snahe o spravnost’ rozhodnutia ovplyvnil jeho
objektivny pohl'ad na vec a v konecnom ddsledku by mohol viest’ k vydaniu nezakonného

rozhodnutia.

Existencia takéhoto pravne relevantného vztahu sudcu Krajského sidu v Kosiciach
JUDr. Lubosa Kunaya z jeho vyjadrenia ani z obsahu celého spisu nevyplyva. Len samotna
okolnost, Ze manzelka sudcu je zamestnankynou zalovanej nie je bez dalSicho (bez
preukézania, ze bola poverend zalovanou vykonavanim ukonov vo veci tykajicej sa Zalobcu)
spdsobila vyvolavat’ pochybnosti o jeho nezaujatosti a teda byt dovodom na vylucenie sudcu
z prejednavania a rozhodovania veci. Takouto okolnost’ou nie je ani vylu¢enie menovaného
sudcu z prejednavania a vybavovania inej veci, v ktorej sdm oznacil dévody, ktoré by mohli
vyvolavat’ pochybnosti o jeho nezaujatosti, a ktoré mali spocivat’ prave v tom, Ze iSlo o vec,
ktora bola jeho manZelke pridelena zamestnavatelom na priame vybavenie. V predmetnej
veci vSak takato skutocnost’, ako uz bolo uvedené, zo spisu nevyplyva a ani nebola nijakym

spdsobom dolozena.

So zretelom na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je

uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Pou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 3. februara 2010
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JUDr. Rudolf Cir¢, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlifova



