Najvyssi sud 3 Ndob 16/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci zalobcu: B., s. r. 0., so sidlom
P., ICO: X., zastipeny JUDr. V. K. advokitom so sidlom S., proti Zalovanym:
1./ MVDr. P. C., nar. 12. 05. 1957, bytom M.,
2./ JUDr. G. C., nar. 06. 01. 1957, bytom M.,
0 zaplatenie 10000 eur s prisluSenstvom, o nesthlase Okresného sudu Kosice I

s postapenim veci sp. zn. 39C/31/2012 Okresnym sudom Kosice 1T , takto

rozhodol:

Nesuhlas Okresného sudu KoSice I s postiipenim veci Okresnym sidom Kosice 11

je dovodny.

Na prejednanie veci je prislus$ny Okresny sud KoSice Il.

Odovodnenie:

Okresny sud KoSice Inesthlasi spostupenim veci Okresnym sidom KoSice II
avec predlozil na rozhodnutie NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky s poukdzanim
na ust. § 104 ods. 3 O.s.p. Uviedol, ze vychadzajuc z obsahu Zaloby, v danom pripade nejde
0 spor zo zmenky, ¢o vyplyva, ako z textu zaloby tak aj zo zalobcom uvadzanych dokazov,
ako aj skuto¢nost’, ze sidu zmenka nebola predlozena. V danej veci preto nie su splnené
podmienky, ktoré by zakladali vecnu prisluSnost Okresného stdu KoSice Iako sudu

zmenkového.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal nesthlas s postupenim veci v zmysle

ust. § 104a ods. 3 a dospel k zaveru, Ze nestihlas Okresného stidu Kosice I je dovodny.
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Podrla ust. § 104a ods. 3 O. s. p., ak sud, ktorému bola vec postipena, s jej postipenim
nesuhlasi, predlozi vec na rozhodnutie Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky. Rozhodnutim

Najvyssieho sudu Slovenskej republiky st stidy niZSieho stupiia viazané.

Podl'a § 10 ods. 1 zédkona €. 371/2004 Z. z., zmenkovym a Sekovym sudom sa rozumie
sud, ktory je prislusSny na konanie o veciach tykajucich sa zmeniek, Sekov alebo inych
cennych papierov, vratane sporov z vydanych zmenkovych ( Sekovych ) platobnych rozkazov

a sporov tykajtcich sa zmenkovych protestov.

Podl'a § 10 ods. 1 pism. h/ zdkona ¢. 371/2004 Z. z., na konanie vo veciach tykajucich
sa zmeniek, Sekov alebo inych cennych papierov, vratane sporov z vydanych zmenkovych
(Sekovych) platobnych rozkazov a sporov tykajucich sa zmenkovych protestov, su prislusné

tieto sudy: Okresny sud Kosice I pre obvod Krajského stidu v KoSiciach.

Zalobca v Zalobe vznik uplatiiovanej pohl'adavky oddvodnil tak, Ze diia 05. 09. 1997
uzatvoril  prdvny  predchodca  zalobcu ( P., a s. ) ako mandatar
S0 spolo¢nostou R., s. r. 0. ako mandantom ( d’alej len mandant ) mandatnu zmluvu, na
zaklade ktorej sa mandatar zaviazal avalovat’ za mandanta nim vystavené zmenky v celkovej
vyske 4,8 mil DEM na rad tretej osoby. Mandant sa zaroven zaviazal zaplatit’ mandatarovi
sumu vo vyske plnenia v pripade, Ze mandatar splnil povinnosti vyplyvajice z avalu zmeniek
voci beneficientovi za mandanta. Uvedeny zavdzok mandanta bol okrem iného zabezpeceny
aj rucitel'skymi listinami, na zdklade ktorych, Zalovani pristipili k zabezpecenie uvedené¢ho
zavizku mandanta. Dna 10. 09. 1999 mandatar uhradil
za mandanta sumu 109 527 199,29 Sk. Zalobca niekol’kokrat vyzval mandanta aj Zzalovanych
K splneniu ich zavézku. Aj napriek tymto vyzvam si svoju povinnost’ uhradit’ zalovanu sumu

do dnesného dna nesplnili.

Vychédzajic z vysSie uvedenych okolnosti mozno dospiet k zaveru, Ze spor
0 zaplatenie 10 000 eur s prisluSenstvom ( predmetna vec ) nie je sporom 0 veciach
tykajucich sa zmenky; ide pravo uplatnené veritelom, ktoré ma zaklad jednak v mandatnej
zmluve uzavretej medzi pravnym predchodcom Zalobcu a mandantom a v ruditel'skych
listinach, na zdklade ktorych zalovani pristapili k zabezpeceniu zavézku beneficienta voci
pravnemu predchodcovi zalobcu. V danej veci, teda ani nie je potrebné, aby zalobca

K Gspesnému uplatneniu svojho prava predlozil zmenku, nakolko pravo nim uplatnené
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nie je v zmenke inkorporované. Nejde teda o spor, ktory ma zaklad v zmenke a na konanie
V tejto veci, je teda prislusny vSeobecny sud zalovanych Okresny sud Kosice Il. Najvyssi sud
Slovenskej republiky preto povazoval nesthlas Okresného sudu KoSice I s postipenim veci

za dovodny a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave 18. maja 2012
JUDr. Jana Zemanikova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lucia Blazickova



