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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu: Coleco, s.r.o so sidlom Straz 8418, Zvolen, ICO: 45
648 441, zastipeny advokatskou kancelariou LawService, s.r.0., Straz 3/223, Zvolen, ICO: 36 861 723,
proti zalovanému: H. F., M. XXXX/XX, K., o zaplatenie sumy 9 690,- Eur s prisluSenstvom, vedenej na
Okresnom sude Banskd Bystrica pod sp. zn. 62CbZm/1/2018 o nesuhlase Okresného sudu Banska
Bystrica s postupenim sporu Okresnym sudom Zilina, takto

rozhodol:

Prislu§nym na prejednanie a rozhodnutie sporu je Okresny sud Banska Bystrica.

Odovodnenie

1. Okresny std Zilina v zmysle ustanovenia § 43 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok (dalej aj ,,C. s. p.“ alebo ,,Civilny sporovy poriadok®) podla § 22 pism. f/ C. s. p. v spojeni s §
13 C. s. p. a§ 109 ods. 1 prva veta zdkona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti Exekué¢ného poriadku (d’alej aj ,,EP* alebo ,,Exekucny poriadok®) postipil vec Okresnému stdu
Banska Bystrica ako stdu kauzalne prislusnému. Uviedol, Ze kauzalne prisluSnym sudom v danej veci
pre obvod Krajského stidu v Banskej Bystrici, v obvode ktorého ma zalovany bydlisko, je Okresny std
Banska Bystrica. Predmetom sporu je narok zo zmenky uplatneny formou poddlznickej zaloby a
zalovany ma adresu trvalého pobytu v obci K..

2. Okresny sud Banska Bystrica podanim zo dna 22. februara 2018 vyslovil nesthlas s postiipenim veci
a uviedol, Ze zalobca si v predmetnom spore uplatiiuje svoje prava zo zmenky v ramci poddlznickej
zaloby. Podl'a § 20 pism. ¢/ C. s. p. je namiesto v§eobecného stidu Zalovaného na konanie prislusny
vylu¢ne sid v obvode, v ktorom prebieha exeku¢né konanie, ak ide o spor vyvolany osobitnou povahou
tohto konania. V nadvdznosti na toto zdkonné ustanovenie uviedol, Ze predmetny spor je sporom
vyvolanym osobitnou povahou exeku¢ného konania. V ramci uvedené¢ho je podstatou vylucnej
prislusnosti skuto¢nost’, Ze v pripadoch taxativne vymenovanych v ustanoveni § 20 C. s. p. neprichadza
do uvahy ani vSeobecny sud Zalobcu, ani sid dany na vyber. Preto je vylicena prislu§nost’ v zmysle
ustanovenia § 13 C. s. p. a tieZ v zmysle ustanovenia § 109 ods. 1 EP. Z dévodu vyli€enia prislusnosti
podla § 13 C. s. p. je vylucené urCenie kauzalnej vecnej prislusnosti podla § 22 C. s. p. a preto je
prislusny vo veci konat’ a rozhodniit’ Okresny sud Dolny Kubin, bez ohl'adu na skuto¢nost, ze v tomto



spore je uplatiovany narok zo zmenky. Nakolko sa podl'a nazoru Okresného sidu Banska Bystrica
jednd o spor o miestnu prisluSnost’, vec predlozil na rozhodnutie svojmu nadriadenému stdu, t. j.
Krajskému sudu v Banskej Bystrici.

3. Krajsky sud v Banskej Bystrici postupil vec na rozhodnutie o prislusnosti podla § 43 ods. 2 C. s. p.
Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky z dovodu, Ze Okresny std Zilina postipil vec Okresnému sudu
Banské Bystrica preto, Ze nie je kauzalne prisluSny. Okresny sud Banské4 Bystrica nesuhlasil s tym, ze by
mal vo veci rozhodnit, teda nesuhlasil s tym, ze by bol kauzélne prislusny. Miestna prislusnost’
Okresného sudu Banska Bystrica nebola od zaciatku predmetom sporu, pretoze Okresny sud Banska
Bystrica by v tomto spore nemohol byt ani v§eobecnym stdom, ani sidom s vyluénou miestnou
prislusnostou. Okresny stid Banska Bystrica sa domnieva, Ze nie je ani kauzalne a ani miestne prislusny,
pricom poukézal na konkurenciu ustanoveni o urceni prisluSnosti sadu na zéklade vylu¢nej miestnej
prislu§nosti a ustanoveni o kauzalnej prisluinosti. Okresny sud Zilina viak nenamietal miestnu
prislusnost’ a preto medzi okresnymi sidmi ma ist' o spor o kauzalnu prislusnost’, o ktorom nemoéze
rozhodnut’ Krajsky sud v Banskej Bystrici, pretoZe nie je spolo¢ne nadriadenym stidom Okresnému stdu
Zilina a Okresnému sudu Bansk4 Bystrica.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) vyhodnotil namietku Okresného stidu
Banska Bystrica, v zmysle ktorej v predmetnej veci nejde o spor o kauzalnu, ale o miestnu prislusnost’,
za nedoévodnu. Najvyssi sud, starostlivo vyhodnotiac vSetky individualnosti konkrétneho pripadu, dospel
k zaveru, Ze v konkrétnom pripade ide o spor o kauzalnu prislu§nost, stotoziiujic sa s nazorom
Krajského sudu v Banskej Bystrici. Z uvedeného dovodu najvyssi sud, ako sud spolo¢ne nadriadeny
Okresnému stdu Zilina a Okresnému stidu Banska Bystrica, v zmysle ustanovenia § 43 ods. 2 C. s. p.
vec prejednal a dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresného sudu Banska Bystrica s postipenim sporu nie je
doévodny.

5. Podla § 12 C. s. p., na konanie v prvej inStancii je vecne prislu$ny okresny sud, ak tento zékon
neustanovuje inak.

6. Podl'a § 109 ods. 1 prva veta EP, ak dlznik povinného nevyplati exektitorovi pohl'adavku bezodkladne
po tom, ked’ sa mu doruéil exekuény prikaz alebo ked’ sa stala pohl'adavka splatnou, moze sa opravneny
domahat’ vo vlastnom mene od dlznika povinného na vSeobecnom stde dlznika povinného vyplatenia
pohladavky.

7. Podla § 22 pism. f/ C. s. p., na konanie v sporoch tykajiicich sa zmeniek, Sekov alebo inych cennych
papierov vratane sporov tykajucich sa zmenkovych protestov je prislusny Okresny sud Banska Bystrica
pre obvod Krajského sudu v Banskej Bystrici.

8. Podla § 36 ods. 1, 2 C. s. p., konanie sa uskuto¢iiuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislusnost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto uréend prislu$nost’ trva az do
skoncenia konania.

9. Podl'a § 40 C. s. p., sud aj bez ndmietky skiima vecnu prislu§nost’, kauzalnu prislusnost’ a funként
prislusnost’ pocas celého konania.

10. Podl'a § 43 ods. 1 C. s. p., ak sud postupom podla § 40 a 41 zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne
postupi spor prislusnému stdu bez rozhodnutia.

11. Podla § 43 ods. 2 C. s. p., ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesuhlasi,
bezodkladne predlozi stdny spis bez rozhodnutia spoloéne nadriadenému sudu na rozhodnutie o
prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim st sudy viazané.

12. Podl'a § 3 ods. 5 zakona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch stdov, sidlom Krajského sudu v



Banskej Bystrici je mesto Banska Bystrica; jeho obvod tvoria obvody a) Okresného stdu Banska
Bystrica, b) Okresného sudu Brezno, c) Okresného sudu Lucenec, d) Okresného sudu Rimavska
Sobota, ) Okresného stidu Zvolen, f) Okresného sudu Ziar nad Hronom, g) Okresného sudu Velky
Krti§, h) Okresného stidu Revica.

13. Z vysSie citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, ze konanie prebicha na vecne, miestne,
kauzalne a funkCne prisluSnom stude s tym, ze prislusnost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaatia
konania. V zmysle ustanovenia § 40 C. s. p. je sud povinny ex offo v celom priebehu konania skimat’
vecnt, kauzalnu a funként prislusnost’ a ked’ zisti, Ze nie je vecne, kauzalne alebo funkéne prislusny,
bezodkladne postupi vec sudu prislusnému na konanie vo veci.

14. Zalobca sa vo¢i zalovanému domaha plnenia zo zmenky, ktory narok je uplatneny prostrednictvom
poddlznickej zaloby a spornou je otazka prislu$nosti sudu na konanie v tejto veci.

15. V suvislosti s miestnou prislu§nost'ou, a to Gpravou vyluénej miestnej prislusnosti, obsahuje Civilny
sporovy poriadok v ust. § 20 pismeno ¢/ aj kritérium, podla ktorého namiesto vSeobecného sudu
zalovaného je na konanie prisluSny vylu€ne sud, na ktorom prebicha exeku¢né konanie, ak ide o spor
vyvolany osobitnou povahou tohto konania.

16. Osobitni Upravu nachadzania prislusného sudu vsak obsahuje vyslovne pre poddlznicke Zaloby
samotny Exekucny poriadok, ktory v ustanoveni § 109 ods. 1 prva veta vyslovne upravuje, ze v
pripade, ak dlznik povinného nevyplati exekutorovi pohl'adavku bezodkladne po tom, ked’ sa mu dorucil
exekucny prikaz alebo ked’ sa stala pohladdvka splatnou, moze sa opravneny domaéhat’ vo vlastnom
mene od dlznika povinného na vSeobecnom sude dlznika povinného vyplatenia pohl'adavky.

17. Podl'a ¢1. 16 C. s. p. sud postupuje a rozhoduje v sulade s platnymi a G¢innymi pravnymi predpismi
pri zohladneni ich vzajomného vztahu a v stlade so zakladnymi principmi tohto zakona.

18. Predpokladom rieSenia diskrepancie medzi uvedenymi ustanoveniami Civilného sporového poriadku
a Exekuéného poriadku je ich vzijomny vzt'ah, priCom je jednozna¢né, ze Exekucny poriadok je vo
vztahu k Civilnému sporovému poriadku $pecidlnym pravnym predpisom (lex specialis), na zaklade
¢oho je aplikacia ustanoveni Civilného sporového poriadku ako lex generalis mozna len v pripade, ak
Exekucny poriadok neobsahuje $pecidlnu upravu.

19. Exekucny poriadok obsahuje komplexnu Gpravu instittu poddlznickej zaloby v ust. § 109, kde je
okrem iného upravena aj prisluSnost’ stdu na konanie a rozhodnutie o takejto Zalobe. V zmysle
citovaného ustanovenia je sidom prisluSnym na konanie o poddlznickej Zalobe vSeobecny sud dlznika
povinného. Konanie o poddlznickej zalobe je podla Civilného sporového poriadku Standardnym
sporovym konanim, pricom vSak niektoré Specifické zadkonné nalezitosti tohto typu konania st
definované priamo v ustanoveni § 109 ods. 1 Exeku¢ného poriadku.

20. Vzhl'adom na vysSie uvedené a s prihliadnutim na subsidiaritu Civilného sporového poriadku vo
vztahu k Exeku¢nému poriadku, nemozno povazovat’ zaver Okresného sudu Banska Bystrica o potrebe
aplikacie ust. § 20 pism. ¢/ C. s. p. v predlozenej veci za spravny. Najvys$si sud tu len poznamenava, ze
poddlznicka Zaloba nie je sporom vyvolanym osobitnou povahou tohto konania tak, ako to ucelom a
systematickym zaradenim v zakone predpoklada citované ustanovenie. Vyluéna miestna prislusnost’
podla ustanovenia § 20 pism. ¢/ C. s. p. sa vztahuje len na tie konania vyvolané osobitnou povahou
prebiehajiceho exeku¢ného konania, kde prisluSnost’ stidov na konanie nie je upravend v Exeku¢nom
poriadku, a to napr. excinda¢né Zaloby podla § 44 Exekuc¢ného poriadku, t. j. spory vyslovne vyvolané
samotnym exekuénym konanim (pozri napr. sp. zn. 5Ndob/2/2018 z 25. aprila 2018, sp. zn.
5Ndob/3/2018 z 25. aprila 2018).

21. Okrem toho, ze aplikovanim kritéria vztahu medzi Exeku¢nym poriadkom a Civilnym sporovym
poriadkom najvys$si sud ustalil, ze prislusnym je podla § 109 Exeku¢ného poriadku vyluéne vSeobecny



sud dlznika, nemozno opomenut osobitny charakter sporu z pohladu kauzalnej prislusnosti, ktora je
dané tym, Ze vo veci ide o spor zalozeny na zmenkovom vztahu. Kauzalna prislu§nost’ na konanie v
sporoch tykajucich sa zmeniek je upravena v § 22 C. s. p., pricom pre obvod Krajského sudu v Banskej
Bystrici je kauzalne prislusnym sudom na konanie Okresny sud Banska Bystrica. Tento sud je potrebné
povazovat’ za v§eobecny sud dlznika pre konanie o poddlznickej Zalobe tak, ako to predpoklada ust. §
109 Exekuéného poriadku, ked’ze pri nachadzani prislusného sudu je potrebné vziat' do Givahy existenciu
osobitného kritéria obsiahnutého v lex generalis, ku ktorému uz osobitné pravidlo lex specialis
neobsahuje, a teda sud je povinny postupovat uz v ramci pravidiel normovanych vSeobecnym
predpisom.

22. Vzhladom k tomu, Ze v predloZenej veci je podana poddlznicka Zaloba z naroku zo zmenky a
vSeobecnym sudom zalovaného (dlznika povinného) je sud v uzemnom obvode Krajského sudu v
Banskej Bystrici, je v danej veci suidom prisluSnym na konanie Okresny sud Banské Bystrica, a preto je
jeho nesuhlas s postipenim veci nedovodny.

23. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sadu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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