Najvyssi sud 6 Tost 12/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v trestnej veci vyziadanej osoby
J. N. pre trestny &in vydierania podla § 235 ods. 1 Tr. zak. Ceskej republiky a iné,
v senate zlozenom z predsedu JUDr. Petra Hatalu a ¢lenov senatu JUDr. Stefana Michalika
a JUDr. Petra Szaba prerokoval na neverejnom zasadnuti konanom 6. maja 2010
Vv Bratislave, staznost’ vyziadanej osoby J. N., proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave,
sp. zn. 1 Ntc 8/2010, z 26. aprila 2010 a takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. sa staznost’ vyziadanej 0soby J. N. zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave uznesenim, sp. zn. 1 Ntc 8/2010, zo dna 26. aprila 2010 vzal
vyziadanu osobu J. N. podla § 17 ods. 1 zédkona ¢. 403/2004 Z. z. o Eurépskom zatykacom
rozkaze a o zmene a doplneni niektorych zakonov do vizby s tym, ze tato zaCina plynut
od 24. aprila 2010 o 10.50 hod. a bude sa vykonavat v Ustave na vykon vizby

v Bratislave.

Uznesenie odovodnil tym, ze preskimanim Eurdpskeho zatykacieho rozkazu
vydaného Okresnym stdom v Plzni, Ceska republika diia 15. decembra 2006, pod sp. zn.
1 T 48/2003 zo diia 28. juna 2006 na ob¢ana Ceskej republiky bolo zistené, Ze vyziadana
osoba je odstdena za pokracovaci trestny ¢in kradeze podla § 247 ods. 1 pism. d/, pism. e/
Tr. zék. Ceskej republiky, za pokraGovaci trestny &in poskodzovania cudzej veci podla § 257
ods. 1 Tr. zak. Ceskej republiky, pre pokracujuci trestny &in porusovania domovej slobody

podla § 238 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. Ceskej republiky, pokradovaci trestny ¢in vydierania podla
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§ 235 ods. 1 Tr. zak. Ceskej republiky a trestny ¢in vytrznictva podla § 202 ods. 1 Tr. zak.
Ceskej republiky na nepodmieneény trest odnatia slobody vo vymere 2 roky a 3 mesiace,

ktorého vykon nenastupil.

Vizba zacala plynitt momentom obmedzenia osobnej slobody, t.j. 24. aprila 2010

0 10.50 hod. v Bratislave, kedy bol odsudeny zadrzany.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost’ J. N., ktort bliz§ie pisomne

nezdovodnil.

Najvyssi std Slovenskej republiky v sulade s § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal
spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému mohol st'azovatel' podat’ staznost,
ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku predchadzalo a zistil, Ze staznost’ vyziadanej osoby J. N.

nie je dovodna.

Podl'a § 17 ods. 1 zékona ¢. 403/2004 Z. z. 0 Eur6épskom zatykacom rozkaze predseda
sendtu krajského sudu rozhodne do 48 hodin od dodania zadrzanej osoby o navrhu
prokuratora na jej vzatie do viazby. Ak sud postupuje podla § 4 ods. 8 zakona ¢. 403/2004
Z. z. 0 Europskom zatykacom rozkaze, predseda senatu zadrzani osobu vezme do vézby;
dovodmi vézby podla osobitného zédkona pritom nie je viazany. Ak sud nepostupuje podla
§ 4 ods. 8, predseda senatu zadrzanu osobu vezme do vézby, ak su konkrétne skuto¢nosti,
ktoré oddvodiiuji obavu, ze zadrzané osoba ujde, bude sa skryvat’, aby sa tak vyhla trestnému

stihaniu, alebo vykonu trestu, alebo ochrannému opatreniu.

Vychéadzajic zo spisového materidlu je zrejmé, ze menovany je ceskou stranou
vyziadany za ucelom vykonu trestu aj vO veci pokracovacieho trestného ¢inu vydierania
podla § 235 ods. 1 Tr. zak. Ceskej republiky teda za skutok, ktory &eska strana oznacila
za trestny Cin taxativne vymedzeny v § 4 ods. 8 zakona ¢. 403/2004 Z. z. O Eurdépskom
zatykacom rozkaze, priCom su splnené¢ podmienky aj podla § 4 ods. 3 zdkona o Europskom

zatykacom rozkaze.

Najvyssi sud Slovenskej republiky povazoval napadnuté rozhodnutie Krajského sudu

v Bratislave za vydané v sulade s ustanovenim § 17 ods. 1 zakona ¢. 403/2004 Z. z.
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Krajsky std dospel k spravnemu zaveru, ze v posudzovanom pripade ide o konanie
podla § 4 ods. 8 zdkona o Eurdpskom zatykacom rozkaze, kde sa neskima trestnost’ skutku
podla pravneho poriadku Slovenskej republiky, pre ktory sa ziada vydanie a sud tiez nie je
viazany dovodmi vazby podl'a Trestného poriadku Slovenskej republiky u zadrzanej osoby

(§ 17 ods. 1, veta druha zakona o Eurépskom zatykacom rozkaze).

Podla § 17 ods. 1 veta prva a druha zdkona &. 403/2004 Z. z., predseda senatu
krajského sudu rozhodne do 48 hodin od dodania zadrzanej osoby o névrhu prokuratora na jej
vzatie do vizby. Tato lehota bola taktiez prvostupniovym sitdom dodrzana.

StotoZiujuc sa so zavermi krajského sudu 0 splneni podmienok na vzatie vyZziadanej
osoby do vizby, Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je uvedené
VO vyrokovej Casti tohto uznesenia a zamietol staznost’ vyziadanej osoby.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna st’aznost’.
V Bratislave 6. maja 2010
JUDr. Peter Hatala,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Alzbeta Kotlova



