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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: L. A., bytom X., O.. XX, proti Zalovanej:
Socialna poistovna, ustredie, Bratislava, UL 29. augusta ¢. 8, o poistné, na odvolanie Zalobcu proti
rozsudku Krajského stidu v Bratislave z 10. méja 2012, ¢. k. 1S 95/2011-23, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave z 10. maja 2012, ¢. k. 1S
95/2011-23 zru § u j e a vec mu vracia na d’alSie konanie a nové rozhodnutie.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom z 10. maja 2012, ¢. k. 1S 95/2011-23, zamietol Zalobu, ktorou
zalobca ziadal zrusit' rozhodnutie z 8. aprila 2011 ¢islo 28689-2/2011-BA, ktorym zalovand zmenila
rozhodnutie Socilnej poistovne, pobocka Bratislava - okolie z 13. januara 2010 ¢islo 700-0340044310-
GC04/10 vo vyrokovej Casti tak, Ze vypustila text: ,,Socidlna poistovila pobocka Bratislava - okolie,
podla § 144 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni (d’alej len ,,zdkon o socidlnom
poisteni®), § 178 ods. 1 pism. a) 6smy bod zdkona o socialnom poisteni v zneni zakona ¢. 43/2004 Z. z.
a § 277 ods. 1 zékona o socialnom poisteni, Vam predpisuje poistné na nemocenské poistenie za obdobie
jal 1998, august 1998, september 1998, oktdber 1998, november 1998 v sume 22,07 € a poistné na
dochodkové zabezpeCenie za obdobie jul 1998, august 1998, september 1998, oktdber 1998, november
1998 v sume 126,36 €, spolu 148.41 € a dophila text : ,,Socialna poistoviia, pobocka Bratislava -
okolie podla § 144 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni (d’alej len ,,zakon o socidlnom
poisteni®), § 178 pism. a), 6smy bod zédkona o socialnom poisteni v zneni zakona ¢. 43/2004 Z. z. a §
277 ods. 1 zakona o socialnom poisteni, Vam predpisuje za obdobie od 13. jila 1998 do 30. novembra
1998 poistné na nemocenské poistenie v sume 22,07 € a poistné na déchodkové zabezpecCenie v sume
126,34 €, spolu v sume 148,41 €. V ostatnej Casti rozhodnutie prvostupniového spravneho organu
zalovana potvrdila.

V odovodeni uviedol, Ze zalobca bol samostatne zarobkovo ¢innou osobou v obdobi, za ktoré mu bolo
predpisané poistné na zaklade zivnostenského listu Obvodného uradu v Pezinku z 23. augusta 1993 ¢islo
70 1314/1993/P, so zadiatkom vykonavania ohlasovanej Zivnosti od 20. augusta 1993. Zalobca ako
drzitel' Zivnostenského opravnenia bol preto povazovany za samostatne zarobkovo ¢inni osobu podla §
4a ods. 1 pism. b) zakona ¢. 100/1988 Zb. o socialnom zabezpeceni v zneni neskorSich predpisov (d’alej



len ,,zakon o socialnom zabezpeCeni®). Uviedol Zze Zalobca ako povinnd osoba neoznamil skuto¢nosti
rozhodné pre povinnost’ platit’ poistné vobec, preto mu odporkyna podla § 144 ods. 1 zikona o
socialnom poisteni dovodne ulozila povinnost' zaplatit' poistné. KonStatoval, ze ak oznamovacia
povinnost’ nebola splnena vobec, pravo predpisat’ poistné sa nepremliava. Zalobca Zalovanej ani sudu
relevantnym sposobom nepreukdzal, Zze svoju oznamovaciu povinnost splil, preto krajsky sud
preskimavané rozhodnutie ako spravne potvrdil. NelGspesnému zalobcovi nahradu trov konania
nepriznal s poukazom na § 250k ods. 1 OSP.

Proti tomuto rozsudku krajského sudu podal véas odvolanie Zalobca. Ziadal napadnuty rozsudok
krajského sudu zmenit’ a jeho zalobe vyhoviet, lebo v minulosti sphil svoju oznamovaciu povinnost’
pisomnym podanim, zaslanym zalovanej. Okrem toho podaval viaceré podania, napr. odvolania a pod.,
priCom zalovana naprick podanému odvolaniu podala navrh na exekiciu s tym, Ze ni¢ nebolo podané.
Musel predlozit’ viackrat kdpiu odvolania, lebo zalovana cely spis vzdy stratila a tato skutocnost’ nemdze
mu nemoze byt na ujmu. Zotrval na namietke preml¢ania predmetnej pohl'adavky zalovane;.

Zalovana vo vyjadreni na odvolanie navrhla napadnuty rozsudok ako vecne spravny potvrdit.

Najvyssi sud slovenskej republiky ako sud odvolaci podl'a § 10 ods. 2, § 246¢ a § 250ja OSP presktimal
napadnuty rozsudok stidu prvého stupna spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, ze
odvolaniu Zalobcu treba vyhoviet.

Podla § 277 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni, ak povinnost platit’ poistné na nemocenské poistenie,
poistné na dochodkové zabezpecenie, poistné na poistenie zodpovednosti zamestnavatel'a za Skodu pri
pracovnom uraze alebo pri chorobe z povolania a povinnost platit prispevok na poisteniec v
nezamestnanosti a prispevok do garan¢ného fondu vznikla pred 1. januarom 2004 a tito povinnost’
nebola do 31. decembra 2003 splnend, pri ich plateni a vymahani sa po 31. decembri 2003 postupuje
podla predpisov u€¢innych do 31. decembra 2003.

Podla § 24 ods. 1 zdkona ¢. 274/1993 Z. z. o Socidlnej poistovni, pravo predpisat’ poistné na
nemocenské poistenie a dochodkové zabezpeéenie sa premlci za desat’ rokov odo dna jeho splatnosti.
Podl'a § 24 ods. 4 zakona ¢. 274/1993 Z. z. o Socialnej poistovni v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,, o Socidlnej poistovni), pravo predpisat’ poistné na nemocenské poistenic a ddchodkové
zabezpecenie sa nepremlCuje, ak nebola splnend oznamovacia povinnost’ podla § 18.

Podla § 18 ods. 4 zakona ¢. 274/1994 Z. z. o Socialnej poistovni, samostatne zarobkovo ¢innd osoba
zi¢astnend na nemocenskom poisteni a na déchodkovom zabezpeceni podl'a osobitného predpisu (§ 6
ods. 1 pism. ¢/ a § 145a ods. 1 zakona o socidlnom zabezpecCeni) je povinna sa prihlasit’ v pobocke
prislusnej podla miesta svojho trvalého pobytu najneskdér do 6smich dni od vzniku tucastina
nemocenskom poisteni a na déchodkovom zabezpeceni a odhlasit’ sa v rovnakej lehote od zaniku ucasti
na nemocenskom poisteni a na dochodkovom zabezpeceni.

V konani bolo preukazané, ze podla Zivnostenského listu z Obvodného uradu v Pezinku z 23. augusta
1993 ¢&.: ZO 1314/1993/P bol zalobca samostatne zarobkovo &innou osobou s opravnenim na
vykonavanie ohlasovacej Zivnosti, s ditumom zacatia podnikania od 20. augusta 1993. V ¢ase od 13.
jala 1998 do 30. novembra 1998 neplatil poistné na nemocenské poistenie, ktoré mu zalovana ulozila
zaplatit’ v sume 22,07 € a poistné na déchodkové zabezpecenie v sume 126,34 €, spolu 148,41 €, ktoré
mu Zzalovana ulozila zaplatit' rozhodnutim z 8. aprila 2011 cislo 28689-2/2011-BA. V obdobi od 6.
oktobra 1997 do 15. jina 1998 bol zalobca zamestnancom firmy Q., Q. a od 13. jula 1998 do 31.
decembra 1998 bol zamestnancom firmy P., XXX XX V. XXX. Zalobca, ako drzitel’ Zzivnostenského
opravnenia bol povazovany za samostatne zarobkovu osobu podla § 4a ods. 1 pism. b) zdkona o
socialnom zabezpeceni, podl'a ktorého ustanovenia sa za samostatne zarobkovo ¢inné osoby povazuji
osoby, ktoré maju opravnenie prevadzkovat’ Zivnost’.

V zmysle § 14 ods. 1 pism. b/ zdkona o socialnej poistovne (v zneni plathom k 31. decembru 2000)
samostatne zarobkovo ¢inné osoby su povinné platit’ poistné na nemocenské poistenie a poistné na
dochodkové zabezpecenie.

V doésledku skuto¢nosti, ze Zalobca bol v spornom obdobi samostatne zarobkovo ¢innou osobou
zi¢astnenou na nemocenskom poisteni a dochodkovom zabezpeceni uz z iného dévodu, jeho povinnost’
platit’ poistné na nemocenské poistenie a dochodkové zabezpe€enie v obdobi od 13. jila 1998 do 30.
novembra 1998, bola posudzovand aj z hladiska pripadné¢ho splnenia podmienok pre vynatie z tejto
povinnosti v zmysle § 14 ods. 8 uvedeného zakona.

Podl'a uvedeného ustanovenia s u¢innostou k 31. decembru 1999, osoby uvedené v odseku 1 pism. b),



ktoré su za¢astnené na nemocenskom poisteni a dochodkovom zabezpeceni uz z iného dévodu, nie st
povinné platit’ poistné na nemocenské poistenie a dochodkové zabezpeCenie z vykonu samostatnej
zarobkovej ¢innosti a z ¢innosti spolupracujiicej osoby, ak ich prijem z tejto ¢innosti nie je vyssi, ako je
vys$ka minimalnej mzdy zamestnancov v pracovnom pomere odmenovanych mesa¢nou mzdou, ktora
plati k prvému dnu kalendarneho mesiaca, za ktory sa plati poistné na nemocenské poistenic a
déchodkové zabezpedenie (v obdobi od 1. januara 1998 do 31. decembra 2 000 bola vySka minimalnej
mzdy tychto zamestnancov 3 000.-Sk mesacne).

Na zaklade udajov Ustredného dafiového riaditel'stva dosiahol Zalobca ako samostatne zirobkovo ¢inna
osoba za rok 1997 Ciastkovy zaklad dane v sume 55 034 Sk, teda jeho mesacny prijem zo samostatnej
zarobkovej ¢innosti predstavoval sumu 4 586 Sk a bol vyssi ako suma 3 000 Sk. Z uvedeného dévodu v
stulade s pravnou upravou, platnou v obdobi predpisania poistného bol Zalobca, ako samostatne
zarobkovo ¢inn4 osoba zucastneny na nemocenskom poisteni a dochodkovom zabezpeCeni uz z iného
dovodu, za obdobie od 13. jila 1998 do 30. novembra 1998, povinny platit’ poistné na nemocenské
poistenie a dochodkové zabezpecenie.

Z vypisov z danového priznania fyzickej osoby z Danového tradu v Pezinku z 3. marca 2011 vyplyva,
ze Zalobca za roky 1999 - 2009, nepodal daniové priznanie. Zanikla mu tak ucast na nemocenskom
poisteni a dochodkovom zabezpeceni k 31. decembru 2000 priamo zo zdkona, ako na to podrobne a
spravne poukazal krajsky sud v dovodoch svojho rozhodnutia.

Z vykonaného dokazovania vo veci vSak nemozno zistit, ¢i zalobca podla § 18 zdkona o Socialnej
poistovni splnil povinnost’ odhlasit’ sa z nemocenského poistenia a dochodkového zabezpecenia v lehote
Osmich dni od zaniku u¢asti na nemocenskom poisteni a dochodkovom zabezpeceni.

Z hladiska pripadného premlcania pohladavky na poistnom sa musel zaoberat’ odvolaci std aj tvrdenim
zalobcu, ze zalovand opakovane stratila administrativne spisy, tykajuce sa sporného poistného a
nezaoberala sa jeho vcas podanym odvolanim proti rozhodnutiu jej prvostupnového spravneho organu, v
ktorom vzniesol namietku premli¢ania. P6vodné odvolanie, o ktorom sa zmiefioval Zalobca sa v spise
nenachadza, rovnako ako Ziadne d’alsie doklady o koreSpondencii medzi i¢astnikmi.

Pochybnosti vzbudzuje s prihliadnutim na tvrdenia Zalobcu najmé skuto¢nost’, ¢i zalovana rozhodla na
zaklade skutocného stavu veci a ¢i pred rozhodovanim mala uplny administrativny spis.

V spise, ktory zalovana predlozila sudu, sa nachadza rozhodnutie jej prvostupnového spravneho organu
z 13. januara 2010 ¢islo 700-0340044710-GC04/10 (¢.L 1), na ktorom je pripojena doruc¢enka. Wplyva
z nej, ze zalobca rozhodnutie prevzal 16. februara 2010. Na zaklade marneho uplynutia zakonnej lehoty
na podanie odvolania Socidlna poistoviia, pobocka v Bratislave vyznacila na rozhodnuti pravoplatnost’ a
vykonatelnost’ 18. marca 2010.

Pochybnosti o uplnosti spisov vSak vzbudzuje skutocnost, Ze na ¢.l. 3 administrativneho spisu je
zalozené odvolanie zalobcu proti prvostupnového spravneho organu z 13. januara 2010 ¢. 700-
0340044710-GC04/10. Stranu tri administrativneho spisu tvori ,,Odvolanie Zalobcu proti rozhodnutiu ¢.
700-0340044710-GC04/10 zo dna 13. 1. 2010 s datumom vyhotovenia 4. novembra 2010 a s
podpisom zalobcu v xeroxe. Dole v pravo je prezentacna peciatka prvostupniového spravneho organu s
datumom: ,,5 - 11 - 2010 Cislo : 584942/10 25%. Vpravo hore je odtlaok pecCiatky s datumom:
»23.06.2011 s necitatelnym podpisom so slovami L OVERENE Z ORIGINALU*.

Na stranidch 4 a 5 administrativneho spisu sa nachadza rozhodnutie zalovanejz 8. aprila 2011 ¢islo
28689-2/2011-BA, ktoré je predmetom preskumania v tomto konani, a ktorym bolo rozhodnuté o
prvostupniovom rozhodnuti spravneho orgéanu z 13. januara 2010 ¢islo 700-0340044710-GC04/10, na
zaklade odvolania Zalobcu zo 4. novembra 2010 tak, ako keby toto odvolanie bolo podané vcas, teda v
lehote do 16. marca 2010.

Skuto¢nost’, ze na zaklade tohto odvolania Zalovana rozhodla vo veci samej sved¢i pre zaver o
pravdivosti tvrdenia zalobcu, Ze zalovana jeho spisy opakovane stratila a nebolo vyvratené jeho tvrdenie,
ze bol z poistenia odhlaseny.

Sud prvého stupna preto nemohol ponechat’ bez pov§imnutia tvrdenie Zalobcu, ze proti predmetnému
prvostupiiovému rozhodnutiu podal odvolanie, ktoré ,,v poistovni zahodili a nasledne podali navrh na
exekuciu“ a na jeho otazku v poistovni, preCo nerozhodli o odvolani, dostal odpoved’, Ze ziadne
odvolanie nepodal, v dosledku ¢oho nasledne predlozil koépiu odvolania s dokladom o doru€eni. Tuto
kopiu poistoviia opdt’® stratila, a teda opéat’ predkladal fotokdpiu odvolania. Az nasledne rozhodoval
odvolaci organ.



Za tychto okolnosti povazoval odvolaci sud za potrebné rozsudok Krajského sudu v Bratislave z 10.
maja 2012, ¢. k. 1S 95/2011-23 zrusit’ a vec vratit’ krajskému sudu na nové konanie (§ 221 ods. 1 pism.
f) ah) OSP).

Ulohou sudu prvého stupiia v d’alsom konani bude skiimat’, &¢i doglo k strate administrativneho spisu
prvostupiiového spravneho organu (Socialnej poistovne, pobocky Bratislava) ¢i odvolanie Zalobcu bolo
podané véas, resp. preco zalovany rozhodoval vo veci samej o odvolani zo 4. novembra 2010, podanom
po uplynuti lehoty na podanie odvolania, doru¢enom v kopii a overenom z originalu (¢. L 3
administrativneho spisu), ale aj skimat’, ¢i sa zalovana dozvedela o ukonceni poistného vztahu zalobcu
ako samostatne zarobkovo ¢innej osoby, pripadne kedy a akym spdsobom sa tak stalo. Vzhladom na
obsah doterajSicho dokazovania v sucasnosti dokaznd povinnost' zatazuje odporkynu, ktora musi
preukazat’, Ze tvrdenia zalobcu o strate spisov a splneni odhlasovacej povinnosti nie st pravdivé. Len po
doplneni dokazovania v naznacenom smere bude sud prvého stupiia moct’ vo veci znova rozhodnut’.

V novom rozhodnuti vo veci rozhodne stid prvého stupiia aj o ndhrade trov celého konania (§ 224 ods.
1 a§ 151 ods. 1 OSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
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