Najvyssi sud 2 Ndt 9/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi stud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Juraja Majchraka
a sudcov JUDr. Petra Kraj¢ovica a JUDr. Martina Piovartsyho na neverejnom zasadnuti konanom
dna 15. augusta 2008 v Bratislave v trestnej veci proti obvinenému D. B. pre pre€in kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zék. a precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1

Tr. zak. o navrhu Okresného stidu Topol'¢any na odiatie a prikdzanie veci, takto

rozhodol:

Podl'a § 23 ods. 1 Tr. por. sa trestna vec obvinené¢ho D. B., vedend na Okresnom sude
Topol’¢any pod sp. zn. 3 T 25/2008, tomuto sidu odnima a prikazuje sa Okresnému

sudu Nové Mesto nad Vahom.

Odovodnenie:

Na zaklade obzaloby okresnej prokuratorky v Topol¢anoch, zo dna 14. jula 2008, ¢. k.
1 Pv 796/2007-23, podanej toho istého dna na Okresny sud TopolCany, sa vedie trestné stihanie
proti obvinenému D. B. pre pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zadk. a pre precin
poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zdk. na skutkovom zéklade uvedenom v tejto

obzalobe.

Pisomnym podanim z 12. augusta 2008 navrhla zdkonnad sudkyna prejednavajuca vyssie
uvedent obzalobu, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky odnal vysSie uvedent trestni vec
(sp. zn. 3 T 25/2008) obvinené¢ho D. B. Okresnému sudu Topol'Cany a tu istu trestni vec podla § 23
ods. 1 Trestného poriadku, prikdzal Okresnému sidu Nové Mesto nad Vahom. Vo svojom navrhu
poukézala na to, ze proti tomu istému obvinenému je vedené iné trestné konanie pred Okresnym
sutdom Nové mesto nad Vahom, sp. zn. 1 T 207/08, pre pokracovaci zlo¢in kradeze podla § 212
ods. 2 pism. a/, ods. 4 pism. a/ Trestného zdkona, s€asti v Stddiu pokusu podla § 14 ods. 1
Trestného zakona a pre pokracovaci preCin porusSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1

Trestného zakona. Navrh na odnatie aprikdzanie veci zdkonnd sudkyia oddévodnila tym,
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ze dolezitym dovodom odnatia a prikdzania veci je uskuto¢nenie spolocného konania v trestnych
veciach toho istého obvineného D. B. z dévodu, ze v danych pripadoch ide o pokracovaci trestny
¢in, pricom obzaloba podand pred Okresnym sudom Nové mesto nad Vahom pozostava
z21 skutkov. Zaverom svojho podania zdkonna sudkyna uviedla ako podporny argument
pre prikdzanie a odnatie trestnej veci, ze zrealizovanie jedného trestného konania proti jednému

a tomu istému obvinenému je aj tc¢elnejSie z hl'adiska hospodérnosti a rychlosti konania.

Podl'a § 23 ods. 1 zdkona ¢ 301/2005 Z.z. Trestny poriadok (d’alej len Tr. por.), z dolezitych
dovodov moéze byt vec prislusnému sidu odnatd a prikdzand inému sudu toho istého druhu

a stupna; o odnati a prikdzani rozhoduje sud, ktory je obom sidom najblizsie spolo¢ne nadriadeny.

Podl’a vyssie citovaného ustanovenia § 23 ods. 1 Tr. por. mdze najblizsie spolo¢ne nadriadeny
sud z dblezitych dovodov odiat’ vecne a miestne prislusnému studu trestni vec a prikazat’ ti ista
trestni vec inému sudu toho ist¢tho druhu a stupnia. Jednym z viacerych moznych délezitych
dévodov odovodiujicich odiiatie a prikdzanie trestnej veci je dovod spocivajuci v tom, Ze odnatim
a prikdzanim veci sa splnia zdkonné podmienky pre vykonanie spolo¢ného konania pre viaceré
skutky toho istého obvineného pred jednym sudom aj napriek tomu, Ze obzaloby voc¢i obvinenému

boli podané povodne na roznych sudoch.

V prospech odiatia trestnej veci Okresnému sudu Topol'¢any a prikdzania trestnej veci,
doposial’ vedenej pod sp. zn. 3 T 25/2005, Okresnému sidu Nové mesto nad Vahom svedci
aj skutoCnost’, Ze skutok pre ktory bola podana obzaloba na Okresny stid Topol'¢any je iba jednym
z viacerych ciastkovych utokov pokracovacieho trestného ¢inu kradeze a poruSovania domovej
slobody, pricom pre 21 dalSich ciastkovych utokov toho istého pokracovacieho trestného Cinu
kradeze a porusovania domovej slobody bola podana obzaloba na obvineného D. B. na Okresny sud

Nové Mesto nad Vahom.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid vecne a miestne o prisluSny na rozhodovanie
o navrhu na odnatie a prikdzanie veci podla § 23 ods. 1 Tr. por.,, po preskimani spisového
materidlu, prihliadajic na vysSie uvedené uvahy dospel k zaveru, ze existuje dolezity dovod
pre odiatie a prikdzanie trestnej veci vedenej pod sp. zn. 3 T 25/2008. Ddlezitym ddévodom
je potreba vykonat' spolo¢né trestné konanie proti tomu istému obvinenému pre vsetky zname
Ciastkové utoky pokracovacich trestnych ¢inov pred jednym sudom, ¢o nepochybne prispeje

tak k hospodarnosti ako aj k rychlosti trestného konania.
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Na zédklade vysSie uvedené¢ho najvyssi sud zistil dovodnost’ odiatia trestnej veci, sp. zn.
3 T 25/2008 Okresnému stdu Topol€any a v zadujme vykonania spolo¢ného trestného konania
prikazal tuto trestnu vec na prejednanie Okresnému sudu Nové mesto nad Vahom.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.

V Bratislave 15. augusta 2008

JUDr.Juraj Majchrak,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Slava Drgonova



