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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a
¢leniek sendtu JUDr. Katariny Pramukovej a JUDr. Andrey Sedlac¢kovej, v spore zalobkyne: Nemzeti
Utdijfizetési Szolgaltatd Zrt., Madarsko, 1137 Budapest, Véci Gt 45/B, iny identifikaény udaj: 01-10-
043108, zastapenej: PETKOV & Co s. r. 0., Bratislava - mestska cast’ Star¢ Mesto, Soltésovej 14, 1CO:
50 430 742, proti zalovanej: Visegrad Invest s.r.o., Bratislava, Tren&ianska 28, 1CO: 48 071 820,
zastiipenej: ARDEN LEGAL & TAX s. r. o, Bratislava - mestska ¢ast’ Ruzinov, Jeladi¢ova 8, ICO: 47
256 443, o zaplatenie 165,45 eur s prisluSenstvom, v konani vedenom na Mestskom stde Bratislava 111
pod sp. zn. 76Cb/97/2024, o nestihlase Mestského sudu Bratislava 111 s postapenim sporu Okresnym
sudom Banska Bystrica vedenom pod sp. zn. 19Up/796/2024, takto

rozhodol:

Na prejednanie vecijepris lu$ ny Mestsky sud Bratislava IV.

Odovodnenie

1. Stadny spis bol Najvyssiemu siudu Slovenskej republiky (dalej len ,,najvy$si sud*) predloZzeny z
doévodu nestihlasu Mestského sudu Bratislava III s postipenim sporu z Okresné¢ho sudu Banskéa Bystrica
postupom podla § 43 ods. 2 zadkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,,CSP*). Mestsky sud Bratislava III svoj nesuhlas s postapenim sporu oddvodnil
tym, Ze pohladavka vznikla na zaklade nariadenia mad’arského Ministerstva inovacii a technologii
Mad’arska ¢. 45/2020 o dialniciach, rychlostnych cestach, hlavnych cestach pouzitelnych za poplatok a
o poplatku za ich pouzitie, vztah medzi stranami sporu je sikromnopravnym zavidzkovym vzt'ahom,
ktory nevznikol na zaklade obchodnopravnych predpisov, a preto ho nemozno povazovat za obchodnu
vec.

2. K postipeniu sporu na Mestsky sud Bratislava III doslo v ramci upominacieho konania postupom
podla § 14 ods. 3 zékona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zakonov v
zneni neskor§ich predpisov. Najvys$si sud uvadza, Zze z pisomnosti Okresného sudu Banska Bystrica o
postupeni veci nevyplyva dovod, pre ktory doslo k postipeniu na Mestsky sud Bratislava III.



3. Najvyssi sud ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému stdu Banska Bystrica a Mestskému stdu
Bratislava III podl'a § 43 ods. 2 CSP prejednal spor o prislusnost’ a dospel k zaveru, ze nesuhlas
Mestského stidu Bratislava 111 s postapenim veci je dovodny.

4. Podla § 12 ods. 2 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie v prvej in§tancii je pre obvod
Mestského sudu Bratislava IV miestne prislusny Mestsky sud Bratislava I'V.

5. Podla § 13 CSP, na konanie v prvej inStancii je miestne prislu§ny vSeobecny sud Zalovaného, ak nie je
ustanovené inak.

6. Podl'a § 15 ods. 1 CSP, v8eobecnym sudom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode méa pravnické
osoba adresu sidla.

7. Podl'a § 2 ods. 4 zakona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o
zmene zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskor§ich predpisov (dalej len ,,zakon
¢. 371/2004 Z. z.), sidlom Mestského stidu Bratislava IV je mesto Bratislava; jeho obvod tvori tzemny
obvod okresov Bratislava I, Bratislava II, Bratislava III, Bratislava IV a Bratislava V.

8. Predmetom predloZzeného sporu je narok na zaplatenie pohladavky, ktora mala vzniknit' titulom
neopravneného prevadzkovania motorového vozidla v drzbe zalovaného na spoplatnenom utseku cestnej
komunikacie v Mad’arsku.

9. Z okolnosti predloZenej veci nevyplyva, ze by uplatiovand pohladavka spadala podla § 1 ods. 1 a §
261 ods. 1, pripadne § 262 zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik v zneni neskorsich predpisov
pod obchodné zaviazkové vztahy, a to aj napriek tomu, ze spor je vedeny medzi dvoma obchodnymi
spolo¢nost’ami. Uplatilovany néarok nesuvisi s podnikatel'skou ¢innost'ou sporovych stran. K rovnakému
pravnemu nazoru dospel najvyssi sud uz vo viacerych predchadzajiicich rozhodnutiach (napr. uznesenia
najvyssicho sudu z 26. juna 2024 sp. zn. 5Ndob/19/2024, z 29. jala 2024 sp. zn. 3Ndob/45/2024 a z 29.
jala 2024 sp. zn. 3Ndob/42/2024, z 23. oktobra 2024 sp. zn. 3Ndob/71/2024).

10. Predlozeny spor preto patri do obcianskoprévnej agendy a nie je dévod aplikovat’ pravnu normu
upravujucu kauzalnu prislu§nost’ pre obchodnopravne spory obsiahnutt v § 22 CSP. Vzhl'adom na sidlo
zalovaného v Bratislave, je v stilade s § 12 az § 15 CSP sudom prislusnym na rozhodnutie tohto sporu
Mestsky sud Bratislava I'V.

11. Nesthlas Mestského sudu Bratislava III s postipenim sporu Okresnym sidom Banska Bystrica je
preto dévodny a prislusnym sudom na prejednanie a rozhodnutie veci je Mestsky sud Bratislava 1V.

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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