7 So 164/2008

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom zpredsednicky  sendtu
JUDr. Eleny Zéavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Aleny Polackovej, PhD. a JUDr. Marianny
Reiffovej, v pravnej veci navrhovatela J. P. bytom vZ. K., ul. K. ¢. X., zastapeného
JUDr. J. V., advokatom so sidlom v P., ul. P. ¢. X, proti odporkyni Socialnej poist'ovni v
Bratislave, Ul 29. augusta ¢. 8, o Urazovu rentu, o odvolani navrhovatel’a proti rozsudku

Krajského stidu v Trencine z 2. juna 2008, ¢. k. 18Sd/35/2006— 50 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Trencine z 2. jina

2008, ¢. k. 18Sd/35/2006—50, potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Tren¢ine rozsudkom z 2. juna 2008, ¢. k. 18Sd/35/2006— 50, potvrdil
rozhodnutie odporkyne zo 7. novembra 2005 ¢. k. X., ktorym rozhodla, Ze navrhovatelovi
podla § 88 zdkona €. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni, v zneni neskorsich zdkonov (d’alej
len ,,zékon o socidlnom poisteni®) vznikol od 10. februdra 2004 narok na urazovl rentu
v désledku choroby z povolania, ktord mu bola zistena 10. februara 2004, avsak podla § 109

ods. 2 zakona o socialnom poisteni od 10. februara 2004 nema narok na jej vyplatu, lebo suma
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urazovej renty, uréena podla § 89 citovaného zakona nepresiahla nulu. Zaroven rozhodla, ze
podla § 272 ods. 3 zédkona o socialnom poisteni ma navrhovatel’ narok na trazovua rentu od 1.

januara 2004 v sume 3 182 Sk stvisiacu s pracovnym trazom, lebo je vyssia.

Podl'a nézoru krajského sudu odporkyna postupovala pri rozhodovani o ziadosti

navrhovatel'a v sulade so zakonom a napadnuté rozhodnutie povazoval za vecne spravne.

Proti rozsudku krajského stdu podal vcas odvolanie navrhovatel. Uviedol, ze
s rozhodnutim krajského sudu nesuhlasi, lebo podl'a jeho nazoru zapocitavanie invalidného
dochodku ako prijmu je nespravne a v rozpore so zakonom, lebo dochodok mu bol priznany
v pri¢innej suvislosti s pracovnym urazom apreto nemdze byt dvakrat zapocitavany
a jedenkrat pri vypocte urazovej renty ztitulu pracovného turazu a jedenkrat pri vypocte
urazovej renty z titulu choroby z povolania. Namietal, Ze napadnuté rozhodnutie odporkyne je
nepreskiimatelné, lebo odporkynia ho neodovodnila a preto ziadal, aby odvolaci sud rozsudok

krajského stidu zmenil resp. zrusil a vratil mu vec na d’alSie konanie.

Odporkyna Ziadala, aby odvolaci sud rozsudok krajského stidu ako vecne spravny

potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 250s v spojeni s § 246¢
Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) preskiimal napadnuty rozsudok stdu
prvého stupna spolu s konanim, ktoré¢ mu predchadzalo a dospel k zdveru, ze odvolaniu

navrhovatela nie je mozné vyhoviet.

Podla § 88 ods.1 zdkona o socialnom poisteni (v zneni uc¢innom do 19. decembra
2005) poskodeny mé narok na trazovu rentu, ak v désledku pracovného trazu alebo choroby
z povolania ma viac ako 40-percentny pokles schopnosti vykondvat' doterajSiu ¢innost
zamestnanca alebo Cinnost’ osoby uvedenej v § 17 ods. 2 citované¢ho zakona (d’alej len

"pokles pracovnej schopnosti").

Podla § 89 ods. 1 az 3 a ods. 6 zédkona o socidlnom poisteni suma Urazovej renty sa

ur¢i ako sucin 30,4167-ndsobku sumy zodpovedajucej 80% denného vymeriavacieho zakladu
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poskodeného a koeficientu urc¢eného ako podiel ¢isla zodpovedajuceho percentualnemu

poklesu pracovnej schopnosti a ¢isla 100.

Ak sa poskodenému vypléca starobny dochodok, predCasny starobny déchodok alebo
invalidny dochodok, znizi sa suma urazovej renty uréena podla odseku 1 o sumu tohto
dochodku. Urazova renta sa vyplaca v sume znizenej podla prvej vety aj vtedy, ak zanikol

narok na vyplatu dochodkovej davky.

Na znizenie urazovej renty podla odseku 2 tohto zdkonného ustanovenia je
rozhodujuca suma déchodku, na ktort méa poskodeny narok ku diu priznania trazovej renty,
a ak bol dochodok uvedeny v odseku 2 priznany po priznani Grazovej renty, rozhodujica je

suma dochodku, na ktord ma néarok ku ditu jeho priznania.

Ak su sucasne splnené podmienky néaroku na vyplatu viacerych urazovych rent
z dovodu viacerych pracovnych urazov alebo choréb z povolania, vyplaca sa iba jedna
urazova renta, a to t4, ktorej suma je vyssia alebo najvyssia. Na vyplatu trazovej renty a zanik

naroku na Urazovu rentu plati § 81 ods. 1 druh4 veta a tretia veta primerane.

Podl'a § 109 ods. 1, 2 zdkona o socialnom poisteni narok na nemocensku davku,
dochodkovu déavku, Grazovl davku, davku garanéného poistenia a davku v nezamestnanosti
(d’alej len "davka") vznikd odo dia splnenia podmienok ustanovenych tymto zdkonom. Narok
na davku zamestnanca nezavisi od plnenia povinnosti zamestnavatela platit a odvadzat
poistné na nemocenské poistenie, poistné na starobné poistenie, poistné na invalidné
poistenie, poistné na urazové poistenie, poistné na garancné poistenie a poistné na poistenie

Vv nezamestnanosti.

Narok na vyplatu davky vznika splnenim podmienok ustanovenych tymto zakonom na
vznik ndroku na davku, splnenim podmienok naroku na jej vyplatu a podanim Ziadosti

o priznanie alebo vyplacanie davky.

Podl'a § 272 ods. 3 zékona o socialnom poisteni nahrada za stratu na zéarobku
po skonceni pracovnej neschopnosti alebo pri uznani invalidity alebo Ciastocnej invalidity

a nahrada za stratu na dochodku, ktoré sa vyplacali k 31. decembru 2003, a narok na ich
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vyplatu trva aj po tomto dni, sa povazuji od 1. janudra 2004 za Girazovu rentu, a to v sume,

v akej patrili do 31. decembra 2003. Na zvySovanie urazovej renty plati § 82 primerane.

Z administrativneho spisu vyplyva, ze navrhovatel’ utrpel v roku 1997 pracovny traz,
v dosledku ktorého poberal ndhradu za stratu na zarobku po skonceni praceneschopnosti,
ktorej vyplatu podla § 272 ods. 3 zdkona o socidlnom poisteni odporkyna prevzala
od 1. januara 2004 vo vySke 3 182 Sk aktora sa od 1. janudra 2004 povaZuje za Urazovl

rentu podl'a zdkona o socialnom poisteni.

Od roku 1998 bol navrhovatel poberatelom ciastocného invalidného ddéchodku

z dovodu utrpeného pracovného trazu.

Rozhodnutim odporkyne z 18. novembra 2004 bol navrhovatelovi odnaty invalidny
dochodok zdoévodu, ze uz nie je invalidny ani CcCiasto¢ne invalidny s uc¢innostou
od 24. decembra 2004. Toto rozhodnutie doposial’ nenadobudlo pravoplatnost. Nasledne
27. jula 2005 navrhovatel’ poZziadal o priznanie Urazovej renty od 10. februara 2004, podla
§ 88 anasledujucich zakona o socialnom poisteni, z dovodu choroby z povolania, ktord mu

bola zistena 10. februara 2004.

Z vyssie uvedenych ustanoveni zdkona o socidlnom poisteni vyplyva, ze v pripade, ak
sa poskodenému vyplaca invalidny déchodok, znizi sa suma Urazovej renty ur¢ena podla
§ 89 ods. 1 o sumu tohto dochodku, priCom pre takéto zniZenie Urazovej renty je
rozhodujuca suma déchodku, na ktort mé poskodeny narok ku diu priznania urazovej renty,

t. j. v pripade navrhovatela k 10. februaru 2004.

K tomuto datumu bol navrhovatel’ poberatelom ¢iasto¢ného invalidného dochodku vo
vyske 5217 Sk asuma urazovej renty, na ktor mal navrhovatel’ narok titulom choroby
z povolania od 10. februara 2004 bola vypocitand podla § 89 ods. 1 zdkona o socidlnom

poisteni vo vyske 4 774 Sk.

Vzhl'adom na nulova hodnotu vySky urazovej renty, ktora navrhovatel'ovi prinalezala
od 10. februara 2004 z titulu choroby z povolania je zrejmé, Ze podla § 89 ods. 6 zdkona
o socialnom poisteni mu vznikol ndrok na vyplatu tej Girazovej renty, ktord je vyssia, t. j. na

vyplatu urazovej renty z titulu pracovného tirazu, ktord mu bola vyplacana ako nahrada za
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stratu na zarobku k 31. decembru 2003 aod 1. januara 2004 ako tzv. ,transformovana‘

urazova renta podl'a § 272 ods. 3 zédkona o socialnom poisteni.

S tymto pravnym zaverom sa stotoznil aj krajsky std ked’ po preskiimani napadnutého
rozhodnutia dospel k zaveru, Ze odporkyna postupovala spravne av sulade s prislusnymi

ustanoveniami zékona o socidlnom poisteni.

Aj podla ndzoru odvolacieho sidu znenie § 89 ods. 2 zdkona o socidlnom
poisteni neumoziuje iny vyklad nez uplatnila odporkyna. Uvedené ustanovenie upravuje
subeh invalidného dochodku stirazovou rentou, pri¢om nerozliSuje, ¢i ide o invalidny
dochodok vyplacany na zaklade zdkona o socidlnom poisteni, alebo na zéklade pravnych

predpisov u¢innych do 31. decembra 2003.

Pokial’ ide o odnatie invalidného dochodku od 24. decembra 2004, odvolaci sud
pripomina, zZe tato skutocnost’ nema ziadny vplyv na vysku vypocitanej urazovej renty, lebo
v stlade s poslednou vetou § 89 ods. 3 zdkona o socidlnom poisteni sa Urazova renta vyplaca
v sume, znizenej o sumu vyplacaného dochodku aj vtedy, ak zanikol narok na vyplatu
dochodkovej davky, pricom rozhodujuca je suma dochodku vyplacana ku ditu  vzniku naroku
na urazovu rentu, teda k 10. februdru 2004. NavySe rozhodnutie o odiati invalidného

dochodku doteraz nenadobudlo pravoplatnost’.

DalSie namietky navrhovatela, uvadzané v odvolani, odvolaci siid nepovazoval za

pravne vyznamng, lebo nemohli mat’ vplyv na vecnu spravnost’ rozsudku krajského sudu.

Po preskumani predloZzenych spisov odvolaci sud dospel k zaveru, ze krajsky sud
dostato¢ne podrobne a presne zistil skutkovy stav, vysporiadal sa so vsSetkymi pravne
vyznamnymi namietkami navrhovatela a svoje rozhodnutie dostato¢ne odovodnil, pricom

odovodnenie rozsudku ma podklad v skutkovych zisteniach.

Skuto¢nosti, ktorymi navrhovatel' spochybiiuje vecni spravnost’ rozsudku krajského
sudu neboli v odvolacom konani zistené. Namietky navrhovatel'a boli zhodné s ndmietkami,
ktoré navrhovatel' predniesol v konani na prvom stupni asich obsahom sa krajsky sud

dostato¢ne vysporiadal.
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Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolaniu navrhovatel'a
nevyhovel arozsudok Krajského sudu v TrenCine podla § 219 OSP potvrdil ako vecne

spravny.

O trovach odvolacieho konania rozhodol sud podl'a § 250k ods. 1 OSP a ucastnikom
ich nahradu nepriznal, nakol'’ko navrhovatel’ v odvolacom konani nebol tispe$ny a odporkyni

ziadne trovy nevznikli.

Pou ¢enie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 31. marca 2009 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



