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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobkyne : FECUPRAL, spol. s r.0. so sidlom L.
Stara 17, Velky Sari§, ICO : 36 448 974, pravne zastGpena : Eva Petranova Advokatska kancelaria
s.r.o., so sidlom Puskinova 16, PreSov, za ktori kona konatelka JUDr. Eva Petranova, proti
zalovanému: Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, so sidlom Namestie Cudovita Stira
1, Bratislava, o preskimanie rozhodnutia Zalovaného ¢. 4330/2013 z 23. januara 2013, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky vec p o s t u p u j e Krajskému sudu v Bratislave.

Odovodnenie

Zalobou doru¢enou Najvy$§iemu stidu Slovenskej republiky diia 28. marca 2013 sa Zalobkyiia domahala
preskiimania zakonnosti rozhodnutia ¢. 4330/2013 z 23. januara 2013, ktorym Zzalovany v konani o
preskimanie rozhodnutia Slovenskej inSpekcie zZivotného prostredia - ustredie - Gtvaru integrovaného
povolovania a kontroly &. 4682-20429/27/2011/Sop z 13. jila 2011 v spojitosti s rozhodnutim
Slovenskej inSpekcie zivotného prostredia, inSpektoratu zivotného prostredia KoSice ¢. 4838-
3220/2011/Kov, Mer/571380108 z 3. februara 2011 v mimo odvolacom konani [§ 65 ods. 1 zakona €.
71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (dalej len ako
»spravny poriadok®)] konanie podla § 30 ods. 1 pism. h/spravneho poriadku zastavil dévodiac, ze
odpadol dovod konania za¢atého na podnet spravneho organu.

Podl'a § 246 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku (d’alej len ako ,,OSP*“) na preskimanie rozhodnuti a
postupov st vecne prislusné krajské sudy, ak zakon neustanovuje inak.

Podla § 246 ods. 2 OSP Najvyssi sud Slovenskej republiky je vecne pristusny :

a) na preskiimavanie rozhodnuti a postupu ustrednych organov Statnej spravy a inych organov s
posobnost'ou pre celé uzemie Slovenskej republiky, ak to ustanovi zakon,

b) na konanie podl'a Stvrtej a piatej hlavy tejto Casti, ak je zalovanym ustredny organ Statnej spravy alebo
iny organ s poésobnost'ou pre celé uzemie Slovenskej republiky.



Predmetna vec do takto vymedzenej vecnej prislu§nosti Najvys$sieho sudu Slovenskej republiky nepatri.
Zalovany je sice organom s pdsobnostou pre celé uzemie Slovenskej republiky, aviak osobitny zakon
prislusnost’ Najvyssicho sudu Slovenskej republiky na preskimanie jeho postupu a rozhodnuti
neustanovil a vo veci nejde o konanie proti neCinnosti a ani o konanie o ochrane pred nezakonnym
zasahom organu verejnej spravy.

Podl'a § 250d ods. 2 OSP ak predseda senatu zisti, Ze sud nie je vecne alebo miestne prislusny, postapi
vec uznesenim prislusnému sudu.

Podl'a § 246a ods. 1 OSP miestne prislusnym je sud, v ktorého obvode ma sidlo spravny organ, ktorého
rozhodnutie a postup sa preskimava, ak nie je ustanovené inak. Ak ide o rozhodnutie orgénu s
pdsobnost'ou pre celé uzemie Slovenskej republiky, okrem ustrednych organov §tatnej spravy, miestne
prislusnym je krajsky sud, v ktorého obvode je v§eobecny stid navrhovatela.

V danom pripade je sidlo zalovaného, ako ustredného organu $tatnej spravy, v obvode Krajského sudu v
Bratislave, preto Najvyss$i sud Slovenskej republiky postipil vec tomuto sudu na d’alSie konanie.

Vzhl'adom na vyssie uvedené skuto¢nosti, rozhodol Najvys$si stid Slovenskej republiky v zmysle § 250d

ods. 2 OSP v spojeni s § 246 ods. 1 OSP a § 246a ods. 1 OSP tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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