Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 2Ndob/17/2020

Identifikacné Cislo spisu: 1117208798

Datum vydania rozhodnutia:  28.01.2021

Meno a priezvisko: JUDr. Ivana Izakovi¢ova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2021:1117208798.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu: JUDr. Juraj Puskailer, so sidlom Racianska 71, 831
02 Bratislava, spravca konkurznej podstaty upadcu Polnohospodarske druzstvo Bohatd so sidlom v
Hurbanove, so sidlom Hurbanovo 947 03, ICO: 00 589 209, proti zalovanému: Agrostav Komarno, a.s.,
so sidlom Rolnickej $koly 872, 945 59 Komarno, ICO: 00 193 381, o vydanie veci, o nesuhlase
Okresného sudu Bratislava I s postupenim sporu, takto

rozhodol:

Prislus$ ny m suadom na prejednanie a rozhodnutie sporu vedeného na Okresnom sude Bratislava |
pod sp. zn. 7Cbi/4/2017 je Krajsky stud v Bratislave.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave listom zo diia 22. februara 2017 postapil spor z dévodu vecnej pristusnosti
Okresnému sudu Bratislava I s poukazom na to, ze predmetom sporu je zaloba o vydanie veci, pricom
zaloba bola doruc¢ena sudu dna 29.12.2016, teda uz po nadobudnuti G¢innosti Civiného sporového
poriadku (d’alej aj ,,CSP*) a ked’ze na konanie zacaté za ti¢innosti CSP sa vztahuje aktualna procesna
uprava CSP, na prejednanie sporu je vecne prislusny Okresny std Bratislava I, a nie Krajsky sud v
Bratislave.

2. Okresny sud Bratislava [ s postipenim sporu nesuhlasil a sudny spis podla ustanovenia § 43 ods. 2
CSP predlozil Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej aj ,,NS SR*) na rozhodnutie o prislus$nosti.
Uviedol, Ze sa ide o inciden¢ny spor, kedy Zzalobca zapisal veci do konkurznej podstaty upadcu a
domaha sa ich vydania od zalovaného. Vzhladom na to, ze konkurzné konanie prebicha na Krajskom
sude v Bratislave pod sp. zn. 9K/33/98, tak konanie o Zalobe o vydanie veci predstavuje spor vyvolany
osobitnou povahou, a preto na jeho prejednanie a rozhodnutie je podla ust. § 20 pism. d/ CSP kauzélne
prislusny Krajsky sud v Bratislave. V tomto smere upriamil pozornost aj na doteraj$iu rozhodovaciu
prax NajvysSicho sudu SR (napr. uznesenic NajvysSicho sidu SR zo dna 07.08.2018, sp. zn.



5Ndob/7/2018 a uznesenie Najvyssicho studu SR zo dna 14.10.2020, sp. zn. 1Ndob/10/2020).

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,nadriadeny sud“) ako sud spolo¢ne nadriadeny
Krajskému sudu v Bratislave a Okresnému stdu Bratislava 1 podl'a ustanovenia § 43 ods. 2 CSP
prejednal spor o prislusnost’ a dospel k zaveru, Ze nesthlas Okresného sudu Bratislava I s postapenim
mu sporu Krajskym stidom v Bratislave je dovodny.

4. Podla ustanovenia § 20 pism. d/ CSP, namiesto v§eobecného stidu zalovaného je na konanie prislusny
vyluéne sud, na ktorom prebicha konkurzné konanie alebo restrukturalizacné konanie, ak ide o spor
vyvolany osobitnou povahou tychto konani, okrem sporov o vysporiadanic bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov.

5. Podl'a ustanovenia § 40 CSP, sud bez namietky skiima vecnu prisluSnost, kauzalnu prisluSnost’ a
funk¢nt prislusnost’ pocas celého konania.

6. Podl'a ustanovenia § 41 CSP, sid skiima miestnu prislusnost’ iba na namietku zalovaného uplatnenu
najneskor pri prvom procesnom ukone, ktory mu patri; vyluéni miestnu prisluSnost’ skima aj bez
namietky na zaciatku konania.

7. Podla ustanovenia § 43 ods. 1 CSP, ak sud postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislusny,
bezodkladne postapi spor prislusnému stdu bez rozhodnutia.

8. Podla odseku 2 vysS$ie citovaného ustanovenia, ak sud, ktorému bol spor postiipeny, s postupenim
nesuhlasi, bezodkladne predlozi sidny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie
o prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost’, predlozi sudny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim su sudy viazané.

9. Zo spisu vyplyva, ze zalobca sa zalobou (doruc¢enou sudu dna 29. decembra 2016) domaha vydania
akcii emitovanych zalovanym. Konkurz na majetok tpadcu bol vyhlaseny za u¢innosti zakona ¢.
328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani, a to uznesenim Krajského sudu v Bratislave zo dia 25. marca
2000, €. k. 9K/33/98 - 82.

10. V danej veciide o spor vyvolany osobitnou povahou konkurzného konania, ktoré sa vedie na
Krajskom sude v Bratislave (tzv. incidenc¢ny spor vyvolany konkurzom), na jeho prejednanie a
rozhodnutie je podla ustanovenia § 20 pism. d/ CSP prislusny Krajsky sud v Bratislave, na ktorom
prebieha konkurzné konanie.

11. S poukazom na vysSie uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky po preskimani veci dospel k
zaveru, ze prisluSnym sidom na prejednanic a rozhodnutie predmetného sporu je Krajsky sud v
Bratislave. Nesuhlas Okresného stidu Bratislava I s postipenim mu sporu Krajskym sudom v Bratislave
je preto dovodny.

12. Uznesenie prijal senat NajvysSieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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