Najvyssi sud 3 Ndt 3/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom dia
25. februara 2009 v Bratislave v trestnej veci proti obvinenej JUDr. V. R. pre zlocin
vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a iné, o ndvrhu obvinenej na odnatie

a prikdzanie veci, takto

rozhodol:

Podl'a § 23 ods. 1 Tr. por. trestnd vec obvinenej JUDr. V. R. pre zlo¢in vydierania
podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a iné, vedena na Okresnom sude Kezmarok
pod sp. zn. 7T 147/2008 a na Krajskom sude v PreSove pod sp. zn. 2 Nto 16/2008, sa tymto

sitdom odnima a prikazuje sa Okresnému sudu v Liptovskom Mikulasi.

Odovodnenie:

Na Okresnom stide v Kezmarku sa vedie trestné stihanie proti obvinenej JUDr. V. R.

pre zlo€in vydierania podl'a § 189 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a iné.

V uvedenej trestnej veci podala obvinend dna 16. oktobra 2008 na Okresnom sude
v KeZzmarku ndmietku zaujatosti voc¢i vSetkym sudcom tohto okresného sudu, ziadala ich
vyluéit z konania a rozhodovania v jej trestnej veci. Dalej Ziadala vylagit’ z konania aj vietky
okresné sudy v posobnosti Krajského sidu v PreSove, ato predovSetkym pre mozné
pochybnosti o ich nezaujatosti v tejto trestnej veci najmi z toho dovodu, ze jej byvaly manzel
posobi na Okresnom sude v PreSove a jej byvaly svokor bol byvalym kolegom terajSieho

predsedu Krajského sudu v Presove

Podl'a § 32 ods. 1 Tr. por je prislusny na rozhodovanie o tejto namietke Krajsky sud
v PreSove. Predseda prislusného senatu, rovnako ako vSetci d’al$i sudcovia krajského sudu
pisomne konStatovali svoju nezaujatost’ vo veci, hoci viaceri z nich v pisomnom vyjadreni

tiez uviedli, ze maju priatel'sky vztah sbyvalym manzelom obvinenej. V tejto veci preto
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predseda senatu navrhol postupom podla § 23 ods. 1 Tr. por. oznacenu vec Krajskému sudu

v PreSove odnat’ a prikdzat’ ju na d’alSie konanie inému krajskému stdu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky v intencidch § 23 ods. 1 Tr. por. preskimal
predlozeny spisovy materidl a dospel k zaveru, ze predmetny navrh odiatie a prikdzanie veci

je dovodny.

Podla § 23 ods. 1 Tr. por. méze byt z dolezitych doévodov vec prislusnému sudu
odnata a prikdzand inému stdu toho istého druhu a stupna, pricom o odnati a prikdzani veci
rozhoduje sud, ktory je obom sidom najblizSie spolo¢ne nadriadeny. Dolezitym dovodom
odnatia a prikazania veci st také skutocnosti, ktoré v konkrétnom pripade mozu u ob&anov
vzbudit’ pochybnosti o nezaujatosti rozhodovania prislusného sudu, resp. vSetkych sudcov

tohto sudu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky po obozndmeni sa svecou uznal namietky
obvinenej ako dovodné, ato len v zaujme odstrdnenia moznych pochybnosti o nestrannosti
rozhodovania. Vec preto odnal ako Okresnému sudu v Kezmarku, tak aj Krajskému sudu
v PreSove, a tito prikdzal na konanie a rozhodnutie Okresnému sudu v Liptovskom Mikulasi.
Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 25. februara 2009
JUDr. Milan Lipovsky,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Hal4szova



