Najvyssi sad 1 Ndc 2/2011
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky sa uzniesol
takto:

Prejednanie veci Okresného sudu Zvolen sp. zn. 14 C 10/2010 prikazuje sa podl'a

ustanovenia § 12 ods. 2 Ob¢ianskeho stidneho poriadku Okresnému sudu Levice.

Odoéovodnenie:

Navrhovatel’ka v rozvodovom konani navrhla z dévodu vhodnosti prikdzanie veci
stadu v jej trvalom bydlisku s detmi, t.j. Okresnému sudu Levice, ktory nie je na konanie
miestne prislusny, lebo poslednym spolo¢nym bydliskom navrhovatel’ky a odporcu bola obec
Devicie v obvode Okresného stidu Zvolen (¢. 1. 24 spisu). Tento svoj navrh oddévodnila
skuto¢nost'ou, Ze je nezamestnana, je evidovana v Leviciach na trade prace, odporca na deti
neprispieva, povazuje za finan¢ne narocné dochadzat’ z adresy jej pobytu (okres Levice),

pri¢om by v pripade pojednavania ani nemala komu nechat’ v opatere svoje deti.

K navrhu na prikazanie veci Okresnému sudu Levice odporca sice poslal pisomne
podanie (€. 1. 56 spisu), neuviedol v nom vsak svoje stanovisko k prikazaniu veci z dévodu

vhodnosti (vyjadroval sa k manzelskému spolunazivaniu, resp. k G¢astnikom).

Opatrovnik maloletych deti s ndvrhom na prikdzanie veci Okresnému sudu Levice

suhlasil (. 1. 55 spisu).

Podla § 12 ods. 2 Ob¢ianskeho sudneho poriadku vec mozno prikdzat’ inému sudu

toho istého stupia aj z dévodu vhodnosti.

O prikazani veci rozhoduje sud, ktory je najblizSie spolo¢ne nadriadeny prislusSnému

stidu a stdu, ktorému sa ma vec prikazat’ (§ 12 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadkuy).
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Ked’ze podmienky prikdzania veci podla ustanovenia § 12 ods. 2 Obcianskeho
stidneho poriadku boli splnené, Najvyssi sud Slovenskej republiky ndvrhu navrhovatel’ky na
delegaciu vyhovel. Samotné chybajuce sthlasné stanovisko odporcu k navrhu na prikazanie
veci inému sudu z dovodu vhodnosti, resp. aj keby mal odporca negativne stanovisko, nie je
mozno povazovat' za rozhodujice za situacie, Ze prikazanie veci Okresnému sudu Levice
oddvodiuje nie iba finan¢na situacia navrhovatel’ky (t4 podl'a obsahu podania odporcu ani
u tohto ucastnika neméd byt dobrd), ale predovsetkym okolnost spocivajica v osobnych
pomeroch navrhovatel’ky a to obmedzenie jej moznosti dostavenia sa na prislusny sud pre

starostlivost’ 0 maloletého syna F., nar. X a maloleti dcéru L., nar. X.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 27. januara 2011
JUDr.JanaBajankova,v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost :
Hrc¢kova Marta



