Najvyssi sud

Slovenskej republiky 40bo/84/2009

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci upadcu: M. v konkurze, C., P.,
ICO: X., orozvrhu spefiazeného majetku z konkurznej podstaty, o odvolani veritela
D., S. aS., reg. ¢. X., zast. advokatkou J.,, E., S. T 0.,
J., Bratislava, proti uzneseniu Krajského sidu v Bratislave zo dna 14. aprila 2009 ¢. k. 7

K 231/99-391, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu v Bratislave zo dna
14. aprila 2009 ¢. k. 7K 231/99-391 v napadnutej Casti vyroku pohladavok na oddelené

uspokojenie zrusSuje avecmu vracia nadalSie konanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym uznesenim rozhodol o rozvrhu speniazené¢ho
majetku z podstaty tak, Ze rozdelil zvyS$nl nerozdelenu sumu ziskant spefiazenim konkurzne;j
podstaty vo vyske 32 262,97 Eur tak, ze v prvej tabulke vyroku uznesenia rozdelil ur¢ené
sumy na uspokojenie pohl'addvok proti podstate, v druhej tabulke vyroku vratil preddavok
na trovy konania, v tretej tabul’ke vyroku rozdelil ur€ené sumy na trovy vykonu rozhodnutia
a trovy exekucie, v Stvrtej tabulke vyroku rozdelil uréené sumy na uspokojenie oddelenych
veritel'ov (obec O. uspokojenie vo vyske 560,08 Eur, D. uspokojenie vo vyske 16 164,82 Eur
asS., a. . uspokojenie

vo vyske 2 312,89 Eur) a pohl'adavky ostatnych tried, neuspokojil.

Z odovodnenia uznesenia vyplyva, Ze konecnd sprava predlozend spravcom

konkurznej podstaty, bola schvalena uznesenim sudu dna 21. januara 2008 (na I. ¢. 399)
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a podl'a konecnej spravy, vytazok zo spenazenia konkurznej podstaty tipadcu, dosiahol sumu
1281 673,63 Sk, vydavky spravcu sumu 238 823,20 Sk. Spravcovi konkurznej podstaty
(§ 7 ods. 1 v spojeni s § 6a vyhl. €. 493/1991 Zb. v zneni neskorSich predpisov) bola priznana
odmena 128 009,-- Sk. Vo vyroku tohto uznesenia suma uréend spravcovi, predstavuje

zostatok priznanej sumy.

Svoje naroky si v konani prihlasili zalozni veritelia, ktori boli uspokojeni z vytazku
nimi zaloZenych veci tak, Ze pomerne znaSali naklady spenazenia a spravy majetku, odmeny
a vydavkov spravcu v sulade s § 28 ods. 1, 2 v spojeni s § 70a ods. 2 ZKV v zneni neskorSich

predpisov.

Rozvrhové uznesenie bolo spracované v sulade s § 32 ZKV.

Proti uzneseniu v Casti vyroku o uspokojeni oddelenych veritelov podal odvolanie

veritel' D. L. podanim zo diia 19. maja 2009.

V oddévodneni odvolania odcitoval znenie § 28 ods. 1, 3 ZKV a poukazal na to, ze
predchodca odvolatel'a si uplatnil v konkurze svoju pohladdvku s pravom na oddelené
uspokojenie na zdklade ZaloZznej zmluvy €. 1 a Zaloznej zmluvy €. 2 na nehnutel'nosti blizSie
v odvolani $pecifikované. Tvrdi, Ze su evidované na LV 860 a zalozné pravo odvolatela resp.

jeho predchodcu (V., a. s.) bolo evidované ako prvé v poradi, nie Obec O..

Na zéklade uveden¢ho podal v 30-diiovej lehote od zverejnenia rozvrhového
uznesenia v Obchodnom vestniku odvolanie podla § 205 ods. 2 pism. f/ O. s. p. a navrhol
uznesenie v napadnutej ¢asti zmenit’ a odvolaniu vyhoviet’ tak, Ze odvolatel’ bude uspokojeny
vo vysSke 16 724,90 Eur a obec O. ako veritel uspokojeny nebude resp. aby odvolaci sud

uznesenie v napadnutej Casti zrusil a vec vratil na d’alSie konanie prvostupiiovému sudu.

Spravca konkurznej podstaty vo svojom vyjadreni k odvolaniu uviedol, ze pri
vypracovavani konecnej spravy i rozvrhu vytazku na uspokojenie pohl'adavok zabezpecenych
zaloznym  pravom, vychadzal zvypisu LV & 889 k. 0. O. vydanym
O. — odbor kataster nehnutelnosti zo 17. augusta 2000. V &asti C Tarchy

je  na prvom mieste zaznaCené  zalozné pravo v prospech obce O.
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a na druhom a tretom mieste je uvedena V., a. s., P.. Pri spracovdvani konecnej spravy nemal
vedomost’ o LV 860. Na zéklade uvedeného poziadal spravu katastra v P. o vydanie LV ¢.
860 aLV ¢. 889 k. u. O. apoziadal o stanovisko, za akého dovodu na LV ¢. 889, nebolo
zalozné pravo na prvych miestach zaznamenané v prospech V. P.. Na zaklade uveden¢ho
Sprava katastra v P. oznamila (na 1. ¢. 418), ze na LV ¢. 860 k. u. O., nikdy neboli evidované
ziadne tarchy. Zaroven Katastralny urad zosuladil zapis tiarch na LV €. 889 s origindlom listu

vlastnictva.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec podl'a § 212 ods. 1 bez nariadenia

pojednavania v sulade s ust. § 214 ods. 2 O. s. p. a zistil, Ze odvolanie je dovodné.

Stdom prvého stupiia bol na majetok upadcu vyhlaseny konkurz, bol ustanoveny
spravca konkurznej podstaty, ktory po spenazeni podstaty podal koneént spravu, ktora bola
schvalend dna 12. decembra 2007. Nasledne sud vydal rozvrhové uznesenie, ktorého ucelom
je rozdelenie vytazku z konkurznej podstaty (§ 30 ZKV). Z vyroku rozvrhového uznesenia
vyplyva rozdelenie vytazku zo speiiazenej podstaty po odpocitani zdkonom predpokladanych

vydavkov (odmena spravcu a pod.).

Rozvrhové uznesenie vSak v Casti uspokojenia oddelenych veritel'om, vykazuje urcité
nespravnosti a pochybnosti. Treba vSak taktiez upozornit na skutoc¢nost, Ze odvolatel
v odvolani poukazuje na LV ¢. 860 (ktory podla stanoviska katastralneho uradu nevykazuje
ziadne tarchy, teda na zapisané nehnutel'nosti, na ktorych viazne zalozné pravo zo zaloznych
zmluv €. 1, 2, pricom po porovnani z vypisu LV €. 889, tieto st evidované na tomto liste
vlastnictva v poradi 2, 3. V tomto smere boli zistené urcité nezrovnalosti (pokial’ ide o ¢islo
LV). Avsak nie je pochybné, vzhladom na stanovisko prislusného katastralneho uradu, ze
poradie na predloZzenych képiach vypisov zLV ¢. 889, nezodpovedd origindlu vypisu
z LV ¢. 889.

Najvyssi sud Slovenskej republiky vzhl'adom na uvedené skutocnosti dospel k zaveru,
ze pri rozhodovani doslo k nespravnemu posudeniu veci, preto uznesenie v napadnutej ¢asti
podla § 221 ods. 1 pism. h/ O. s. p. zrusil a vec vratil sidu prvého stupna na d’alSie konanie,

v ktorom bude nutné sa s uvedenymi skutocnostami vysporiadat’ a nasledne rozhodnut’.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.
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V Bratislave 11. septembra 2009

JUDr. Jana Zemanikova, v. r.
predsedni¢ka senatu

Za spravnost vyhotovenia: Zuzana Stofanikova



