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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: Q. Q., bytom Q., zastupeny JUDr.

MUDr. Miroslavom Pavlakom, advokatom so sidlom Moyzesova ¢. 1744, Pachov, proti odporkyni:
Socidlna poistovina, ustredie, UL 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o zvySenie invalidného déchodku, o
odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Tren¢ine z 3. aprila 2014, ¢. k. 12Sd/85/2013-

55, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v Tren¢ine z 3. aprila 2014, €. k.
12S5d/85/2013-55, zrusujeavec mu vr ac iana dalSie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud rozsudkom z 3. aprila 2014, ¢. k. 12Sd/85/2013-55, potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢islo
XXX XXX XXXX X zo dna 13. decembra 2012, ktorym podl'a § 73 a § 112 ods. 4 zékona ¢. 461/2003
Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon*) zamietla ziadost’ navrhovatela
zo dna 23. septembra 2012 o zvySenie invalidného déchodku s oddvodnenim, Ze miera poklesu jeho
schopnosti vykonavat' zarobkovu cCinnost (d’alej aj ,,miera poklesu®) je nadalej 60 %. Odporkyni
nahradu trov konania nepriznal.

Z oddévodnenia rozsudku vyplyva, Ze krajsky std po vypocuti navrhovatela a preskiimani posudkov
posudkovych lekarov socidlneho poistenia pobocky z 28. februara 2013 a ustredia Socialnej poistovne
so sidlom v Tren¢ine a v Ziline z 19. marca 2013, vratane nim vyziadanych posudkov z 21. novembra
2013 a 24. februara 2014, dospel k zaveru, Ze posudkovi lekari dostato¢ne a presved¢ivo oddvodnili,
pre¢o miera poklesu navrhovatela je nad’alej 60 %. Poukazal na to, Ze podla posudkov rozhodujiicim
zdravotnym postihnutim navrhovatela je dorzalgia LS chrbtice s 50 % mierou poklesu podla kapitoly
XV, oddielu E, polozky 3, pism. c) prilohy ¢. 4 zidkona. Navrhovatel' trpi viacerymi zdravotnymi
postihnutiami, hodnotenymi ako ostatné zdravotné postihnutie, ale miera poklesu zodpovedajica tymto
postihnutiam jednotlivo nie je vy$Sia ako miera poklesu za rozhodujice zdravotné postihnutie - tazkému
obmedzeniu funkcie pravého bedrového kibu zodpoveda 50 % miera poklesu, teda hornej hranici
mozného rozpétia uvedeného v kapitole XV, oddiel G, polozka ¢. 41.3 pism. a) prilohy ¢. 4 zakona,
nadorovému ochoreniu oblicky v remisii taktiez 50 % miera poklesu, postihnutie kolennych a
&lenkovych kibov je obojstranne lahkého stupiia, kolena st stabilné, uZinovy syndrom oboch zapisti po



operécii je s lFahkym obmedzenim hybnosti. Pokial’ navrhovatel’ namietal, e postihnutie bedrovych kibov
je obojstranne tazkého stupiia, posudkovi lekari zhodne vyhodnotili stav na l'avom bedrovom kibe aj so
zohladnenim rtg vySetrenia len ako l'ahkého az stredne t'azkého stupiia, s obmedzenim rozsahu pohybu
na 1000 zo 1300. Vzhl'adom na ostatné zdravotné postihnutia bola miera poklesu, uréena za rozhodujiice
zdravotné postihnutie, zvySena o 10 % na celkovych 60 %. Z uvedenych ddévodov krajsky sud
rozhodnutie odporkyne potvrdil.

Rozsudok krajského sudu napadol navrhovatel v¢as podanym odvolanim. Namietol nespravnost
posudenia jeho zdravotného stavu ¢o do urCenia rozhodujiceho zdravotného postihnutia, ktoré
neumoznuje dalSie zvySenie miery poklesu nad 50 %. Podla jeho nazoru vzhladom na vyvoj
zdravotného stavu je rozhodujucim zdravotnym postihnutim uZ postihnutie bedrovych kibov. To
potvrdzuji spravy z ortopedického vySetrenia od rokov 2011 do roku 2014, lebo hoci v naleze zo 16.
janudra 2011 je uvedena coxartréza vpravo III. stupnia a vlavo II. stupnia, dna 21. februara 2013
ortopéd konstatoval uz coxartrozu vpravo III. - IV. stupiia a vlavo II. - III. stupiia. Namietol, ze sudu
predlozil aj spravu z ortopedického vySetrenia dna 15. januara 2014, ktoré konstatuje coxartrozu az I'V.
stupna, viac vpravo, pricom krajsky std sa s touto spravou v odovodneni rozsudku vobec
nevysporiadal a ani posudkovymi lekarmi nebolo vyhodnotené, Ze ortopéd aj reumatolég hodnotia
postihnutie bedrovych kibov ako tazké (III. stupia). Z posudkov nie je zrejmé, predo sa zavery
posudkovych lekarov li§ia od zdverov odbornych ambulancii. Z uvedenych dévodov Ziadal, aby odvolaci
sud rozsudok krajského stdu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.

K odvolaniu navrhovatel’ pripojil képie sprav reumatoléga z 9. januara 2013 a 21. februara 2013,
ortopéda z 20. februéra 2013, 15. januara 2014, 24. februara 2014 a 19. méaja 2014.

Navrhovatel uplatnil ndhradu trov konania v celkovej vyske 139,70 €.

Odporkyna sa k odvolaniu navrhovatela nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.), preskumal napadnuty
rozsudok krajského sudu bez nariadenia pojedndvania v stlade s § 250ja ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru,
ze odvolaniu navrhovatela je potrebné vyhoviet’.

Navrhovatel’ namietal nespravne hodnotenie postihnutia bedrovych kibov.

Pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa posudzuje porovnanim telesnej schopnosti, dusevnej
schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej
schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti zdravej fyzickej osoby. Pri posudzovani
poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovi ¢innost’ sa neprihliada na zdravotné postihnutia, ktoré boli
zohladnené na nérok na invalidny vysluhovy déchodok podla osobitného predpisu (§ 71 ods. 3 zakona).

Podl'a § 71 ods. 4 zakona pokles schopnosti vykonavat' zarobkovll ¢innost’ sa posudzuje na zaklade
lekarskych sprav a udajov zo zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia lie¢by s
uréenim diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho dalSicho vyvoja, dal§ej lieCby a
komplexnych funkénych vySetreni a ich z&verov, pricom sa prihliada na zostavajicu schopnost’
vykonavat’ zarobkovu ¢innost, zostavajicu schopnost’ pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia
pracovnej rehabilitacie alebo rekvalifikacie.

Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ je uvedena v prilohe ¢. 4 zadkona, urcuje sa v
percentdich podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujicou pri¢inou dlhodobo
nepriaznivého zdravotného stavu, a so zretefom na z&vaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti (§ 71
ods. 5 a 6 zakona).

Navrhovatel’ sa domaha urcenia rozhodujiceho zdravotného postihnutia podla kapitoly XV, oddiclu G,
polozky 41.3, pism. b) prilohy ¢. 4 zdkona.

V zmysle vSeobecného posudkového hladiska, uvedeného v oddiele G prilohy ¢. 4 zdkona sa miera



poklesu schopnosti zarobkovej ¢innosti uréi podla rozsahu vrodenych alebo ziskanych chyb,
zostavajucich nasledkov po operaciach a urazoch, zapalovych a degenerativnych ochoreniach.

Jednostranné obmedzenie pohybu bedrovych kibov tazkého stupiia oddvodiuje uznanie 40 - 50 %
miery poklesu, kym obojstranné obmedzenie pohybu bedrovych kibov tazkého stupia oddvodiuje
uznanie miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ v rozsahu 70 - 75 % [polozka 41.3
pism. a), resp. pism. b)].

Z uvedenych ustanoveni vyplyva, Ze pre uréenie stupiia postihnutia bedrovych kibov nie je postacujice
len rtg vySetrenie, ale potrebné je aj komplexné funkéné vySetrenie z hladiska zachovania rozsahu
pohybu v klbe.

Z lekarskych sprav vyplyva, ze postihnutie avého bedrového kibu bolo hodnotené ako II. stupiia (7.
decembra 2012 a 9. januara 2013), ortopéd MUDr. V. postihnutie hodnotil dia 20. februara 2013 ako II.
- III. stupna, ale funkéne Il.stupna (abdukcia 100, flexia 700, vonkaj$ia rotacia minimalna, vnutorna
100), dna 15. januara 2014 ortopedickd ambulancia MEDCETERA, s.r.o. konstatuje obj.: coxae -flexia
70, extenzia 15, abdukcia 0, addukcia 0 so zdverom o obojstrannej coxartrdze IV. stupnia, prakticky
nulovy pracovny potencial s odporucanim totalnej endoprotézy obojstranne, ortopéd MUDr. Z. dia 24.
februara 2014, konstatujic kontraktury s obmedzenim extenzie a flexie a nulovej rotacie a dukcie,
vyslovil zaver o obojstranne tazkej coxartroze IV. stupnia a MUDr. V. diia 9. méja 2014 (po rozhodnuti
sudu prvého stupna) na zaklade zisteného obmedzenia pohybu v lavej coxe (abdukcia 60o, ostatné
pohyby nazna¢ené) pri rtg vySetrenim potvrdenom zéniku Strbiny centrélne a pokrocilych sklerot. porot.
zmenach hlavice vyslovil zaver o coxartréze vlavo III. stupiia s odporu¢anim operacného rieSenia TEP.

V konani o preskiimanie nepravoplatného rozhodnutia Socialnej poistovne o naroku na invalidny
déchodok podra tretej hlavy piatej ¢asti ObCianskeho sudneho poriadku méze spravny organ vydat’ vo
veci nové rozhodnutie, ktorym navrhovatelovi ¢iastocne alebo tplne vyhovie ( § 2500 O.s.p.). To
sucasne znamend, ze v priebehu sudneho konania o preskiimanie takého rozhodnutia je nutné prihliadat’
aj na nové skuto¢nosti, ktoré v spravnom konani do vydania rozhodnutia nemohli byt spravnym
organom zohladnené, ale ktoré by mohli pripadne viest’ k rozhodnutiu, ktoré by bolo pre navrhovatela
vyhodnej$ie. V takom pripade je v stlade s § 2501 ods. 2 O.s.p. s primeranym pouzitim § 250i ods. 1
veta druha O.s.p. dévodné doplnenie dokazovania a vyziadanie si nového posudku o zdravotnom stave.

Hoci krajsky sud na zaklade navrhovatelom namietanych nalezov doplnil dokazovanie vyziadanim si
novych posudkov, odvolaci sid musel ako dovodni vyhodnotit’ namietku navrhovatela, ze sa ziadnym
sposobom nevysporiadal so zavermi spravy z ortopedického vySetrenia dina 24. februara 2014 o
coxartroze IV. stupiia. Rozsudok krajského sudu preto podla § 250ja ods. 3 O.s.p. v spojeni s § 221
ods. 1 pism. f) O.s.p. zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.

V d’alsom konani bude tlohou krajského sudu vyziadat’ si kontrolny posudok o zdravotnom stave a
miere poklesu navrhovatela vykonavat zarobkov(l cinnost, vypracovany posudkovym Ilekarom
socidlneho poistenia ustredia v pritomnosti prisediaceho lekara so Specializiciou v prislusnom
Specializacnom odbore (§ 153 ods. 8 zdkona), v ktorom posudkovy lekar v sulade s § 71 ods. 4 zakona
vyhodnoti zdravotny stav a mieru poklesu s oddvodnenim vyvoja i postihnutia l'avého bedrového kibu,
zhodnoti ¢i, odkedy a na zaklade akych nalezov zdravotny stav navrhovatel'a (ne)podmienoval zaradenie
pod kapitolu XV, oddiel G, polozku 41.3 pism. b) prilohy ¢. 4 zakona, priCom posudkovy lekar
prihliadne i na novsie lekarske nalezy; je pritom v zaujme navrhovatela, aby také nélezy k posudeniu
predlozil. Az na tom zéklade krajsky sud vo veci znovu rozhodne, pricom rozhodne aj o nahrade trov
konania, vratane trov konania odvolacieho (§ 224 ods. 1 O.s.p.).

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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