Najvyssi sud 1 Obo 145/2007
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: A., P., X., proti
zalovanému: 1/ R. V., Z., X., odporcovi — zalovanému: 2/ I. — spravca konkurznej
podstaty upadcu R., D., so sidlom spravcu G., X., o urCenie pravosti pohladavky
vo vyske 3233,85 Sk, oodvolani zalovaného 2/ proti rozsudku Krajského sudu
v Kosiciach ¢. k. 8 Cbi 301/04-28 zo dia 10. augusta 2006, takto

rozhodol:

Rozsudok Krajského sidu v KoSiciach ¢. k. 8 Cbi 301/2004-28 zo dna

10. augusta 2006, v napadnutej Casti trov konania potvrdzuje.

Odovodnenie:

Zalobca vo svojej zalobe zo dia 8.6.2004 navrhol, aby Krajsky sud v Kogiciach
(d’alej len krajsky sud) urcil, ze jeho pohl'adavka vo vySke 3233,85 Sk, z titulu trokov
z omeskania uplatnend v konkurznom konani vedenom na Krajskom stde v KoSiciach
pod sp. zn. 3KI15/1998 na majetok Zalovaného 1/ — ftUpadcu R. D,
S., D., je opravnena.

Nasledne bol zalovany 2/ — spravca konkurznej podstaty zalovaného 1/ — upadcu
R., D., krajskym stdom vyzvany, aby sa k zalobe vyjadril.

Zalovany 2/ sa nasledne, listom zo diia 13.9.2004, k Zalobe vyjadril tak, Ze narok
zalobcu uplatneny v zalobe uznava v celom rozsahu.

Krajsky sud rozhodol vo veci rozsudkom zo diia 10.8.2006. Vo svojom rozhodnuti
konstatoval, ze Zalobca si svoj narok uplatnil v€as zalobou v zmysle § 23 ods. 2, zdkona
¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani, v zneni neskorsich predpisov. Podl'a uvedené¢ho
ustanovenia, konkurzni veritelia pohl'adavok, ktoré zostali sporné ¢o do pravosti, vysky

alebo poradia, mo6zu sa domahat urcenia svojho prava v lehote urcenej sudom. Zalobu
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musia podat’ na sude, ktory vyhlasil konkurz proti vSetkym, ktori pohl'adavku popreli;
smu sa vnej dovolavat’ len prdvneho dovodu a poradia uveden¢ho v prihlasSke alebo
na prieskumnom pojednavani a pohladavku moézu uplatnit’ len do vySky uvedenej
v prihlaske alebo na prieskumnom pojednavani. V danej veci pritom krajsky sud rozhodol
v zmysle § 153a ods. 1 OSP. Podl'a uvedeného ustanovenia, ak pocas konania zalovany
uznd pred stidom ndrok uplatneny zalobou alebo jeho zaklad, alebo ak sa Zalobca vzda
svojho prava, sud rozhodne rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku.

Vo vztahu k Zalovanému 1/ krajsky sid vo svojom rozhodnuti konStatoval, Ze
zalovany 1/ pohl'adavku Zzalobcu nepoprel, preto nie je v konani pasivne legitimovany
a z uvedeného dovodu sud Zalobu voé&i nemu zamietol. Zalovanému 1/ v konani nevznikli
Ziadne trovy, preto mu sud nepriznal ich ndhradu.

O ndhrade trov konania krajsky sud rozhodol podla § 142 ods. 1 OSP
a neuspesného zalovaného 2/, ktory v konani pred krajskym sudom uznal narok zalobcu,
zaviazal nahradit’ Zalobcovi trovy konania, ktoré tvori nahrada sudneho poplatku za navrh
v sume 1000 Sk.

Proti rozsudku krajského stdu, v Casti o trovach konania, podal odvolanie zalovany
2/. Svoje odvolanie odovodnil tym, ze na prieskumnom pojednavani preskamal prihlasku
zalobcu spravnym spdsobom a nemohol uznat’ uroky z omeskania, ktoré neboli vycislené.
Podl'a zalovaného 2/ si zalobca spravne vycislil uroky z omeskania, za ¢as do vyhlasenia
konkurzu na zalovaného 1/, az svojou Zalobou v tomto konani. Z tohto dévodu ako
vo svojom odvolani tvrdi Zalovany 2/, preto uznal opravnenost’ uplatilovanej pohl'adavky.
Zaroven zalovany 2/ poziadal krajsky sud, po zvazeni jeho odovodnenia, o prehodnotenie
povinnosti nahradit’ zalobcovi trovy konania vo vyske 1000 Sk.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sid odvolaci, prejednal odvolanie
zalovaného 2/ podla § 212 ods. 1 OSP, bez nariadenia pojednavania podl'a § 214 ods. 2
pism. f/ OSP a na podklade vykonan¢ho dokazovania a v medziach podaného odvolania
dospel, ako odvolaci sid, k nasledovnému zaveru. Krajsky std posudil pravnu stranku
naroku na nédhradu trov konania spravne, ked sa rozhodol v danom pripade aplikovat
§ 142 ods. 1 OSP. Podl'a uvedeného ustanovenia, sud priznad ucastnikovi, ktory mal
vo veci plny uspech, ndhradu trov potrebnych na ucelné uplatiiovanie alebo branenie
prava proti ucastnikovi, ktory vo veci tspech nemal. Podl'a § 150 OSP, ak su tu dovody

hodné osobitného zretel’'a, nemusi sid vynimoc¢ne nahradu trov konania priznat’. Aplikécia
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tohto ustanovenia teda prichadza do uvahy v pripadoch, ked’ st naplnené vSetky
predpoklady pre priznanie ndhrady trov konania, sud vSak dospeje k zaveru, Ze su tu
dovody osobitného zretela a musi ist' o celkom vynimoc¢ny pripad. V tomto pripade
o taktito vynimoc¢nost’ nejde.

Nasledne preto Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim potvrdil rozsudok
krajského stidu vo veci trov sudneho konania. Pritom vychédzal z ustanovenia § 219 OSP,
podrla ktorého odvolaci siid rozhodnutie potvrdi, ak je vecne spravne.

Trovy odvolacieho konania Zalobcovi Najvy$si sud Slovenskej republiky

nepriznal, lebo mu v rdmci odvolacieho konania Ziadne nevznikli.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave dna 27. februara 2008

JUDr. Margita Fridova, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



