Najvyssi sud
Slovenskej republiky 9S0/4/2012

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedniCky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenov senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Méarie Usacevovej,
Vv pravnej veci navrhovatel’ky E., bytom K., proti odporkyni Socidlnej poist’ovni, tstrediu,
Ul. 29. augusta 8, Bratislava, 0 invalidny dochodok, o odvolani navrhovatel’ky proti
rozsudku Krajského sudu v Ziline z 27. oktébra 2011, &.k. 25Sd/ 179/2011-21, takto

rozhodol:

Najvysdi sud  Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu Vv Ziline
z 27. oktobra 2011, ¢.k. 255d/179/2011-21 meni tak, Ze rozhodnutie odporkyne ¢islo
X.X. z0 4. aprila 2011 v spojeni so zmenovym rozhodnutim ¢islo X.X. z 31.

augusta 2011 zrusSuje a Vvecjejvraciana d’alsie konanie.

Navrhovatel'ke ndhradu trov konania nepriznava.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud rozsudkom z 27. oktobra 2011, ¢.k. 25Sd/179/2011-21, potvrdil
rozhodnutie odporkyne ¢islo X. zo diia 4. aprila 2011 v spojeni so zmenovym rozhodnutim zo
diia 31. augusta 2011, ktorym odporkyna podl'a § 263 ods. 1 a § 70 ods.1 zakona ¢. 461/2003
Z.z. 0 socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon*) a podl'a § 29 ods. 1
zédkona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni v zneni neskorSich predpisov zamietla

ziadost' navrhovatelky 0 zvySenie sumy invalidného doéchodku stym, ze priznanim

invalidného déchodku podla § 70 ods. 1 zdkona od 6. novembra 2010 v sume 191 € mesacne
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z dovodu 60 %-nej miery poklesu schopnosti vykondvat' zarobkovi ¢innost, uznanej od
06.novembra 2010, jej sucasne podl'a § 263a ods. 5 zakona v zneni zakona ¢. 529/2006 Z.z.
zanikd od 6. novembra 2010 narok na doteraz vyplacany invalidny dochodok. Krajsky sud
zaroven potvrdil aj rozhodnutie odporkyne ¢islo X. z 31.augusta 2011, ktorym navrhovatel’ke
od 30. jana 2011 zvysila sumu invalidného dochodku podl'a § 73, § 112 ods. 4 a § 82 zdkona
na 211,90 € mesacne vzhl'adom na 65 %-nu mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi

¢innost’.

Z odovodnenia rozsudku vyplyva, Ze krajsky siad vychadzal z posudku posudkového
lekara ustredia socidlnej poistovne z 10. augusta 2011, ktory po oboznameni sa s celou
zdravotnou dokumentaciu, vSetkymi odbornymi nalezmi a po vykonani vlastného vySetrenia
navrhovatel’ky dospel k zaveru, Ze jej miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’
dosahuje 65 % od 30. juna 2011. Navrhovatel’ka v priebehu konania predlozila novsi
odborny lekarsky nélez z neurologického oddelenia, ktory vSak podla ndzoru krajského stidu
diagnosticky nehodnotil jej zdravotny stav rozdielne od hodnotenia stavu posudkovym
lekdrom ustredia a preto nespochybnil jeho zaver o 65 %-nej miere poklesu schopnosti
vykonéavat’ zarobkovu cinnost. Vzhladom na uvedené krajsky sud napadnuté rozhodnutia

odporkyne potvrdil.

Proti tomuto rozsudku podala v zakonnej lehote odvolanie navrhovatel’ka. Namietala,
ze od posledného vySetrenia posudkového lekara sa jej zdravotny stav zhor$il. V priebehu
odvolacieho konania predlozila odvolaciemu sudu novsie lekarske spravy z internej kliniky
a kliniky pneumologie a ftizeologie Univerzitnej nemocnice Martin a tiez vysledky pl'ucnych
vysetreni a neurologického vysetrenia. Ziadala o priznanie plného invalidného dochodku, teda
domahala sa uznania viac ako 70 %-nej miery poklesu schopnosti vykonavat zirobkovu
¢innost’.

Odporkyna sa k odvolaniu navrhovatel’ky nevyjadrila.

Najvyssi sad Slovenskej republiky ako sud odvolaci podl'a § 10 ods. 2 Obcianskeho
stdneho poriadku (dalej len ,,0.s.p.), napadnuty rozsudok stdu prvého stupna spolu
s konanim, ktoré mu predchadzalo preskimal bez pojednavania v stlade s § 250ja ods.2

O.s.p. a dospel k zaveru, ze rozsudok krajského sudu nie je mozné potvrdit’.
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Predmetom konania bolo preskiimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o naroku

navrhovatel’ky na vyssi invalidny dochodok.

Z davkového spisu odporkyne vyplyva, Ze navrhovatelka od 07.septembra 1999
poberala ¢iasto¢ny invalidny dochodok, ktory sa podla § 263 ods.1 zakona povazuje
za invalidny dochodok podla tohto zakona, pricom ¢iastocnd invalidita sa na ucely zédkona
0 socidlnom poisteni povazuje podla § 263 ods.12 tohto zékona za 50%-ny pokles schopnosti

vykonévat’ zarobkovu ¢innost’.

Podla § 71 ods. 1 zdkona poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat zarobkova c¢innost o viac ako 40%

V porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Posudkovy lekar poboc¢ky za rozhodujice zdravotné postihnutie navrhovatel’ky oznacil
degenerativne zmeny na chrbtici a medzistavcovych platnickach, ktorému podla kapitoly
XV., oddielu E polozky 3. pism. c) prilohy ¢. 4 zakona zodpoveda 50 %-na miera poklesu
schopnosti vykonavat’ zadrobkovu ¢innost’ a tato podla § 71 ods. 8 zdkona zvysil pre astmu
010 %. Posudkovy lekar ustredia s poukazom na novopredlozené nalezy z vySetrenia
interného  (28.07.2011), neurologického (03.06.2011) aplacneho (30.06.2011) za
rozhodujtice zdravotné postihnutie uz oznacil bronchialnu astmu so 60 % mierou poklesu
schopnosti zdrobkovej ¢innosti a tuto zvySil o 5 % S prihliadnutim na degenerativne zmeny

na chrbtici a medzistavcovych platnickach.

Posudkovy lekar ustredia vSak podla ndzoru odvolacieho sidu nedostatocne
oddévodnil, preCo rozhodujuicemu zdravotnému postihnutiu (fazkd perzistujuca astma) pri
rozpiti 60 % - 90 % zodpoveda iba 60 %-na miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu
¢innost’ a preco zvysenie podla § 71 ods. 8 zakona stanovil len na 5 %. Z uvedeného dévodu
odvolaci sud dospel k zaveru, ze rozhodnutie odporkyne bolo vydané na zaklade nedostatocne
zisteného skuto¢ného stavu veci a preto podla § 250ja 0ds.3 v spojeni s § 250q ods. 2 pism. ¢)
a § 250j ods.2 pism. ¢) O.s.p. rozsudok krajského sudu zmenil, rozhodnutie odporkyne zrusil

a vec jej vratil na d’alSie konanie.

V d’alsom konani bude ulohou odporkyne zadovazit’ si novy posudok o miere poklesu
schopnosti navrhovatel'ky vykonavat' zarobkovu cinnost’ na zdklade funkénych vySetreni
(§ 71 ods. 4 zakona), pricom posudkovy lekar za ucasti aj odbornych lekérov -

pneumoftizeoldoga a neuroléga vyhodnoti tiez novSie lekarske nélezy asvoje zavery
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dostato¢ne a presved¢ivo odévodni. AZ na tom zaklade odporkyina znovu rozhodne o naroku

navrhovatelky.

O nahrade trov odvolacieho konania bolo rozhodnuté podl'a § 250k ods. 1 v spojeni

s § 151 ods. 1 O.s.p., lebo navrhovatel’ka ziadne trovy neuplatnila.

Poudenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 27. februara 2013 JUDr. Viera Nevedelova, V.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



