Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 1Ndob/69/2024

Identifikacné Cislo spisu: 7724202397
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Meno a priezvisko: JUDr. Erika Canadyova
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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Eriky Canadyovej a
¢leniek senatu JUDr. Jany Hullovej a JUDr. Miroslavy JaneCkovej, v pravnej veci zalobkyne LEGACY
s.r.o., Kpt. Nalepku 41, Michalovce, ICO: 52 243 460, zastupenej advokatom JUDr. Radoslavom
Sotakom, Namestie Slobody 7, Michalovce, proti zalovanej TRANSCOMA GLOBAL LOGISTICS
S.A.U., C/Atlantic 112-120 Port ZAL, Barcelona, gpanielsko, identifika¢ny kod: ESA08702623, o
zaplatenie 2 200 eur s prislusenstvom, o ur¢eni sudu, ktory spor prejedna a rozhodne podla § 38 CSP,
takto

rozhodol:

Spor vedeny na Mestskom sude KoSice pod sp. zn. 88Cb/40/2024 prejedna a rozhodne Mestsky sud
Kosice.

Odovodnenie

1. Okresny sud Michalovce dia 20. jina 2024 postapil spor Mestskému stdu KoSice ako sudu kauzalne
prislu§nému na jeho prejednanie a rozhodnutie.

2. Mestsky std KoSice s postupenim sporu nesuhlasil a postupom podla § 38 zékona ¢. 160/2015 Z. z.
Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*) predlozil vec Najvy$siemu sudu Slovenskej republiky na
urCenie sudu, ktory spor prejedna a rozhodne. Uviedol, Ze sa stotoziluje s nazorom, ze ide o
obchodnopravny spor, nakol’ko predmetom navrhu na vydanie eurépskeho platobného rozkazu je narok
zo zmluvy o preprave uzavretej medzi podnikatelmi v suvislosti s ich podnikatelskou cinnostou.
Zalobca ako dopravca vykonal na zaklade objednavky Zalovaného prepravu tovaru zo Spanielska do
Svétého Jura. Mal za to, ze ked’ze za miesto poskytovania sluzieb, ktoré zaru¢i uzku vizbu medzi
zmluvou o preprave a prislusSnym sudom, treba povazovat’ ako miesto dodania, tak aj miesto odoslania
tovaru, je v danej veci dana (aj) pravomoc slovenskych stdov. Zaroven mal za to, ze sidom prislusSnym
na konanie je Mestsky sud Bratislava III ako sud, v obvode ktorého sa nachadza miesto poskytnutia
shuzby.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud*) ako sud prislusny na rozhodnutie v zmysle



ustanovenia § 38 CSP preskimal vec a po zhodnoteni konkrétnych okolnosti predmetného sporu
rozhodol, Ze spor prejedna a rozhodne Mestsky sud KoSice.

4. Podla § 36 ods. 1 a 2 CSP, konanie sa uskuto¢iiuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislusnost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania, takto urcend prislusnost trva az do
skoncenia konania.

5. Podla § 40 CSP, sud aj bez namietky skiima vecnt prislu$nost, kauzalnu prislu§nost’ a funkénu
prislusnost’ pocas celého konania; kauzalnu prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud sktima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

6. Podl'a § 38 CSP, ak ide o spor, ktory patri do pravomoci sudov Slovenskej republiky, ale podmienky
miestnej prislusnosti chybaju alebo ich nemozno zistit’, najvy$si sud urci, ktory sud spor prejednéd a
rozhodne.

7. Najvyssi sud zo studneho spisu zistil, Zze zalobkyiia (obchodna spolo¢nost’ so sidlom v Slovenskej
republike) sa proti zalovanej (podnikatelsky subjekt so sidlom v Spanielsku) navrhom na vydanie
europskeho platobného rozkazu domahala zaplatenia sumy 2 200 eur s prisluSenstvom titulom ceny za
vykonanie prepravy tovaru nakladnou dopravou, ktort vykonala Zalobkyna ako dopravca, na zaklade
objednavky Zalovanej zo Spanielska

(miesto nakladky tovaru) na miesto uréenia Svity Jur v Slovenskej republike (miesto vykladky tovaru).
Prijemcom tovaru bol subjekt v Slovenskej republike, ktory tovar fyzicky prevzal v mieste vykladky dia
12. jula 2023, ¢o vyplyva z medzinarodného nakladného listu (€. 1. 10 sudneho spisu).

8. Podl'a nazoru najvysSicho sudu pravomoc stdov Slovenskej republiky je dand podla ¢l. 7 ods. 1
pism. b) Nariadenia &. 1215/2020/EU o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a
obchodnych veciach v spojeni s ¢l. 6 ods. 1 Nariadenia 1896/2006/ES, ktorym sa zavadza eurdpske
konanie o platobnom rozkaze, ked” miestom poskytnutia sluzby - vykonania prepravy tovaru bolo
dorucenie tovaru prijemcovi v Slovenskej republike podla poziadavky objednavatela prepravy
(zalovanej), s nakladkou tovaru v Spanielsku a vykonanim prepravy dopravcom - Zalobkyiiou zo sidlom
na uzemi Slovenskej republiky.

9. Co sa tyka povahy sporu, je evidentné, Ze sa jedna o obchodnopravny spor, ked’7e predmetom
konania je zaplatenie ceny nakladnej prepravy medzi dvoma podnikatel'skymi subjektami.

10. Najvyssi sud dospel k z&veru, Ze su splnené podmienky pre jeho prislusnost’ na rozhodnutie o
prislusnosti podl'a § 38 CSP, nakolko predmetny spor patri do pravomoci sudov Slovenskej republiky a
zéroveti, vzhl'adom na skuto&nost, Ze zalovanou je pravnicka osoba so sidlom v Spanielsku, podmienky
miestnej prislusnosti chybaju.

11. Podla ¢l. 17 Zakladnych principov CSP, Sud postupuje v konani tak, aby vec bola ¢o najrychlejSie
prejednand a rozhodnutd, predchadza zbytoénym prietahom, kond hospodarne a bez zbyto¢ného a
neprimeraného zat'azovania stran sporu a inych osob.

12. Pri urceni sudu, ktory spor prejednd a rozhodne, vychadzal najvys$si std s prihliadnutim na zasadu
rychlosti a hospodarnosti konania zakotvenu v ¢l. 17 Zékladnych principov CSP zo skutoc¢nosti, Ze sidlo
zalobkyne, ako jedinej strany sporu so sidlom na uzemi Slovenskej republiky, a zaroven aj sidlo jej
pravneho zéastupcu, sa nachadza v okrese Michalovce, pre ktory je v pripade obchodnopravnych sporov
v zmysle § 22 pism. b) SP stanovena prislu§nost’ Mestského sudu Kosice.

13. Pre uplnost’ najvyssi sud uvadza, Ze ako kritérium pre rozhodnutie v zmysle § 38 CSP zvazoval aj
miesto poskytnutia sluzby, resp. vykladky tovaru, ktord sa uskuto¢nila na izemi Slovenskej republiky,
avSak vysledkom rozhodnutia na zaklade uvedeného kritéria by s prihliadnutim na ustanovenie § 22
pism. a) CSP bola zalozena prislusnost’ Mestského stidu Bratislava III ako sudu, v ktorého obvode sa
nenachadza sidlo ani jednej zo stran sporu, ¢o by bolo v rozpore so zasadou rychlosti a hospodarnosti
konania.

14. Na zaklade vysSie uvedeného najvyssi sid rozhodol, Ze predmetny spor rozhodne Mestsky sud



Kosice.

15. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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