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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zzalobcu SWISS CAPITAL SOLUTION s.r.0., so sidlom
Slovenskej jednoty 11, Kogice, ICO: 44 788 185, proti zalovanym 1/ MULTUS s.r.0., so sidlom Trieda
SNP 20, Kosice, ICO: 46 454 985 a 2/ W.. C. J., bytom X. XX, T., pravne zastipenému JUDr.
Marianom Juskom, advokatom so sidlom Raci potok 3, Kosice, o urCenie vlastnickeho prava, vedenom
na Okresnom sude Kosice II pod sp. zn. 10C/7/2019, o dovolani Zalobcu proti rozsudku Krajského sidu
v Kosiciach zo dna 13. jala 2021 sp. zn. 6Co0/65/2020 takto

rozhodol:

Dovolanieod mieta.
Zalovanému 1/ vo¢i zalobcovi nahradu trov dovolacicho konanianepriznav a.

Zalovanému 2/ voc€i zalobcovip r i z n 4 v a ndhradu trov dovolacieho konania v plnom rozsahu.

Odovodnenie

1. Okresny sud Kosice II (dalej len ,,sud prvej inStancie™) rozsudkom zo dna 05. marca 2020 ¢. k.
10C/7/2019-159 zalobu zamietol, zalovanému v 1. rade proti Zalobcovi narok na nahradu trov konania
nepriznal a zalovanému v 2. rade priznal proti zalobcovi narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
Predmetom konania bolo ur¢enie, Ze Zalobca je vlastnikom nehnutelnosti nachadzajicich sa v okrese T.
W., obci T. - X., v katastralnom uzemi P., zapisanych na liste vlastnictva ¢. XXXXX ako byt ¢. X na
prizemi vo vchode ¢. X v obytnom dome na G. ulici ¢. X, supisné ¢. X v T., podiel na spolo¢nych
¢astiach a spolo¢nych zariadeniach stavby a spoluvlastnicky podiel na pozemku parcely registra ,,C* €.
XXXX a XXXX §pecifikovanych v Zalobe.

2. Krajsky sud v KoSiciach (dalej iba ,odvolaci sud“) rozsudkom zo dna 13. jila 2021 sp. zn.
6Co0/65/2020 potvrdil rozsudok Okresného sudu Kosice II zo dia 05. marca 2020 ¢. k. 10C/7/2019-
157. Rozhodol, Ze zalovany v 2. rade ma proti Zalobcovi narok na nadhradu trov odvolacicho konania v
plnom rozsahu. Vo vztahu medzi zalobcom a Zzalovanym v 1. rade stranam sporu narok na nahradu trov
odvolacieho konania nepriznal.



3. Dna 28. oktébra 2021 bolo okresnému sudu doruéené podanie Zalobcu oznacené ako dovolanie,
podpisané konatel'om Zalobcu.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud event. ,,dovolaci sud*) ako sud dovolaci (§
35 Civilného sporového poriadku, dalej aj ,,CSP*“) po zisteni, ze dovolanie podala strana sporu v
zakonnej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) skumal, ¢i st splnené aj d’alSie podmienky dovolaciecho konania a
bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) dospel k zaveru, ze dovolanie je podl'a ustanovenia § 447 pism.
e) CSP potrebné odmietnut’.

5. Z ustanovenia § 429 ods. 1 CSP vyplyva, ze dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny
advokatom. Dovolanie a iné¢ podania dovolatela musia byt’ spisané advokatom. Povinnost’ vyplyvajica z
odseku 1 neplati, ak je a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie
druhého stupnia, b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo Clen, ktory za fiu kond ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, ¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany
podla druhej hlavy tretej Casti tohto zdkona zastpeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu
spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchaddzani a o
ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organiziciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne
kona mé vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia (§ 429 ods. 2 CSP).

6. Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze pravna uprava civilného sporového konania vyzaduje osobitnii
podmienku konania, a to, aby (okrem pripadov uvedenych v § 429 ods. 2 CSP) bol dovolatel’ zastupeny
advokatom a aby podané dovolanie bolo spisané advokatom, teda osobou, ktoré je zapisand v zozname
advokatov vedenom Slovenskou advokatskou komorou (verejne dostupnom na internetovej stranke
www.sak.sk). O potrebe splnenia tejto osobitnej podmienky dovolacieho konania je v zmysle § 393 ods.
1 CSP povinny poudit’ strany sporu v pisomnom vyhotoveni rozhodnutia odvolaci std.

7. V prejednavanom spore zo sudneho spisu vyplyva, ze odvolaci sud v riadne doru¢enom rozsudku zo
dna 13. jala 2021 sp. zn. 6Co0/65/2020 poucil strany sporu o povinnom zastiipeni dovolatela advokatom
v dovolacom konani, o tom, Ze dovolanie musi byt spisané advokatom a o pripadoch, kedy povinnost’
podla § 429 ods. 1 CSP neplati.

8. Dovolaci sud konsStatuje, ze dovolatel, ktory bol riadne pouceny o podmienke povinného zastiipenia
advokatom v dovolacom konani podla § 429 CSP, tuto osobitni podmienku dovolacieho konania
nesphil, v désledku ¢oho nemozno uskutoénit’ meritorny dovolaci prieskum.

9. Podl'a ustanovenia § 447 pism. e) CSP dovolaci sid odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky
podla § 429.

10. Zo zhora uvedenych dévodov preto dovolaci siid dovolanie Zalobcu podla citovaného ustanovenia §
447 pism. e) CSP odmietol.

11. O naroku na ndhradu trov dovolacieho konania dovolaci sud rozhodol podl'a § 453 ods. 1 v spojeni s
§ 255 ods. 1 CSP. V dovolacom konani boli plne uspeini Zalovani. Zalovanému 1/ vo&i Zalobcovi
dovolaci sud nahradu trov dovolacicho konania nepriznal, pretoze mu nijaké nevznikli. Trovy
dovolacicho konania (spojené s podanim vyjadrenia k dovolaniu) vznikli Zalovanému 2/, ktorému preto
dovolaci sud voci Zalobcovi priznal nahradu trov dovolacicho konania v plnom rozsahu.

12. Toto rozhodnutie prijal senat NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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