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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravneného: V. W., nar. XX. XX. XXXX, bytom
S., XXX XX Kosice, proti povinnej: H. W., nar. XX. XX.XXXX, bytom I., XXX XX Kosice, zast.
JUDr. Iveta Rajtdkova, advokatka, so sidlom Starova 20, Kogice, o vymozenie 1.076,51 eur s prisl.,
vedenej na Okresnom stide KoSice II pod sp. zn. 38Er/919/2009, o dovolani povinnej proti uzneseniu
Krajského stidu v KoSiciach ¢. k. 16CoE/296/2015-50 zo dna 20. jula 2017, v zneni opravného
uznesenia ¢.k. 16CoE/296/2015-117 zo dna 22.05.2018, takto

rozhodol:

Dovolanie povinnejodmieta.

Opravnenému n ¢ p r i z n & v a nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v KoSiciach ako sud odvolaci uznesenim ¢.k. 16CoE/296/2015-50 zo dia 20.07.2017 v
zneni opravného uznesenia ¢.k. 16CoE/296/2015-117 zo dna 22.05.2018, potvrdil uznesenie Okresného
sudu Kosice II ¢. k. 38Er/919/2009-26 zo dna 20. februara 2015, ktorym sud prvej inStancie navrh
povinnej na odklad exekucie zamietol a zdroven zamietol aj jej navrh na zastavenie exekucie.

2. Proti uzneseniu odvolacieho sudu podala zalobkyna (d’alej aj ,,dovolatel’ka™) diia 15. decembra 2016
dovolanie, v ktorom navrhla, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej tiez ,,najvyssi sud“)napadnuté
uznesenie zrusil a vec vratil sidu prvej inStancie na d’alSie konanie.

3. Najvyssi sud ako sud dovolaci (§ 35 zédkona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok d’alej aj
»CSP*), po zisteni, ze dovolanie podala strana konania zastipena v sulade s § 429 ods. 1 CSP, v
neprospech ktorej bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), bez nariadenia dovolacicho pojednéavania (§
443 CSP) najskor sktimal, ¢i je dovolanie podané v¢as, t. j. v zakonom urcenej lehote.

4. Podla § 427 CSP sa dovolanie podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia
odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej instancii. Ak bolo vydané
opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej



opravy.

5. Podla § 121 ods. 1 az 5 CSP, lehota podla tohto zdkona moze byt ur¢end podla hodin, dni, tyzdilov,
mesiacov a rokov. Do plynutia lehoty uréenej podla dni sa nezapocitava den, ked’ nastala skutocnost’
urcujica zaciatok lehoty. Lehoty uréené podla tyzdiiov, mesiacov alebo rokov sa koné¢ia uplynutim toho
dna, ktory sa svojim oznacenim zhoduje s diiom, ked nastala skuto¢nost’ uréujica zaciatok lehoty; ak
ho v mesiaci niet, poslednym ditom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo deii pracovného
pokoja, je poslednym diiom lehoty najbliz$i nasledujuci pracovny deil. Lehota je zachovand, ak sa v
posledny den lehoty urobi ukon na sude alebo sa podanie odovzda organu, ktory mé povinnost ho
dorucit’; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami doruc¢ené stidu mimo
pracovného Casu.

6. Podl'a § 447 pism. a/ CSP dovolaci sid odmietne dovolanie, ak bolo podané oneskorene.

7. Z obsahu spisu dovolaci sud zistil, ze uznesenie Krajského sudu v KoSiciach ¢.k. 16CoE/296/2015-50
zo dna 20.07.2017 bolo povinnej doruc¢ované prostrednictvom posty. Ako vyplyva z doruéenky
pripojenej na liste spisu €. 54 povinnej bola zasielka dorucend diia 14. oktdbra 2016, ktorym diiom
nastali pravne ucinky doruCenia uznesenia. Tymto ditlom zéroven zacala plynit’ dvojmesac¢na lehota na
podanie dovolania.

8. Koniec dvojmesacnej lehoty na podanie dovolania pocitanej od dorucenia rozhodnutia pripadol na 14.
decembra 2016 (streda). Dovolatelka prostrednictvom svojho pravneho zistupcu podala predmetné
dovolanie osobne na Okresnom stide Kosice II dna 15.12.2016, teda oneskorene.

9. Najvyssi sud Slovenskej republiky preto dovolanie povinnej odmietol ako podané oneskorene podla
ust. § 447 pism. a/ CSP bez toho, aby sa zaoberal jeho obsahom resp. jeho pripustnostou a
dovodnostou.

10. O nahrade trov dovolacicho konania rozhodol dovolaci sud podla § 453 ods. 1 CSP tak, ze
opravnenému nahradu trov dovolacieho konania nepriznava, pretoze opravnenému v dovolacom konani

ziadne trovy dovolacieho konania nevznikli

11. Rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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