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UZNESENIE

Najvyssi sid Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: SLOVENSKA MEDIALNA AGENTURA, s.
r. 0., so sidlom Sladkovicova 7, 811 04 Bratislava, ICO: 35 718 854, zastupeného Advokatskou
kancelariou Rostar - Slovak, s. r. 0., so sidlom Révova 7, 811 02 Bratislava, ICO: 36 858 731, proti
zalovanému: PRESSE & MARKETING SLOVAKIA, s. r. 0., so sidlom Zavodska cesta 60/621, 010 01
Zilina, 1CO: 36 404 225, zastupeného advokatom JUDr. Michalom Krnaéom, Mydlarska 185, 010 01
Zilina, o zaplatenie 71 456,88 eur s prislu§enstvom, o odvolani Zalovaného proti uzneseniu Krajského
sudu v Ziline zo dita 27. septembra 2012, &. k. 13Cob 126/2012-536, jednomyselne takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie zalovaného od miet a.

Odovodnenie

Krajsky std v Ziline napadnutym uznesenim navrh Zalovaného zo diia 25. 09. 2012 na preruSenie
odvolacieho konania zamietol. V oddvodneni rozhodnutia uviedol, Ze Zalovany ziadal konane prerusit
podla ust. § 109 ods. 2 pism. c¢) O. s. p. a to az do pravoplatného skoncenia konania vedeného pred
Okresnym sudom Bratislava 1. pod sp. zn. 31 Cb 6/2009. Sud zistil, Zze uvedené konanie bolo
rozhodnutim Okresného stdu Bratislava I. ¢. k. 31 Cb 6/200- -39 zo dna 27. 02. 2012 zastavené. K
zastaveniu konania do$lo pre nezaplatenie sidneho poplatku za podanti Zalobu. Z uvedeného vyplyva, ze
neprebieha konanie, v ktorom by sa mala riesit’ otdzka s vyznamom pre rozhodnutie sudu, tak ako to
tvrdil zalovany a krajsky sud preto navrh na prerusenie odvolacieho konania zamietol.

Proti tomuto rozhodnutiu podal Zalovany odvolanie a Ziadal, aby odvolaci sid napadnuté uznesenie zrusil
a vratil mu vec na d'alSie konania alternativne aby zmenil napadnuté rozhodnutie a ndvrhu na prerusenie
konania vyhovel. Poukazal na skutoénost, Ze Krajsky sud v Ziline konStatovanim, e proti napadnutému
uzneseniu nie je pripustné odvolanie porusil princip dvojin§tan¢nosti konania, ked’ze rozhodoval ako sud
prvého stupna. Taktiez uviedol, Ze samotné oddvodnenie napadnutého rozhodnutie je rozporné,
absentuje struéné, jasné a vystizné vysvetlenie preukdzanych a nepreukazanych skuto¢nosti, oznacenia
dokazov a tivah pri ich hodnoteni a pravneho posudenia veci, bez toho aby takéto odovodnenie bolo
zrozumitelné a presvedcilo u€astnikov.



Najvyssi sud Slovenskej republiky, ktory vo veci konal ako odvolaci std ( § 10 ods. 2 O. s. p. ), bez
nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O. s. p., dospel k zdveru, ze odvolaniu nie je mozné
vyhoviet'.

V zmysle § 201 O. s. p. mdze Gcastnik napadnit’ rozhodnutie sudu prvého stupiia odvolanim, pokial’ to
zakon nevyluéuje.

Podla § 10 ods. 1 O. s. p. krajské sudy rozhoduju o odvolaniach proti rozhodnutiam okresnych sudov.

Podl'a § 10 ods. 2 O. s. p. o odvolaniach proti rozhodnutiam krajskych stidov ako sudov prvého stupiia
rozhoduje Najvyssi std Slovenskej republiky.

Podla § 9 ods. 2 O. s. p. krajské sudy rozhoduju ako sudy prvého stupiia

a) v sporoch o vzajomné vyporiadanie davky poskytnutej nepravom alebo vo vyssej vymere,nez patrila,
medzi zamestnavatel'om a prijemcom tejto davky podla pravnych predpisov o socialnom zabezpeceni,

b) v sporoch medzi prislusnym organom nemocenského poistenia a zamestnavatelom o nahradu $kody
vzniknutej nespravnym postupom pri vykonavani nemocenského poistenia,

c) v sporoch tykajucich sa cudzieho $tatu alebo oso6b pozivajucich diplomatické imunity a vysady, ak
tieto spory patria do pravomoci stidov Slovenskej republiky.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému odvolanie nie je pripustné.

Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze Najvy$si stid Slovenskej republiky je ( funkéne )
prislusny rozhodovat’ o odvolaniach iba vtedy, ak odvolanie smeruje proti rozhodnutiu krajského studu
ako sudu prvého stupna s tym, ze zakon tieto pripady rozhodovania krajského stdu ako sudu prvého
stupna stanovuje taxativne ( citované ustanovenie § 9 ods. 2 O. s. p. ).

V danom pripade Zalovany napadol odvolanim rozhodnutie krajského sudu, ktorym bol jeho navrh na
preruSenie odvolacicho konania zamietnuty; o podanom navrhu na prerusenic odvolacicho konania
rozhodol krajsky sud ako sud odvolaci, nie ako sud prvostupnovy. Odvolanie, podané proti rozhodnutiu
iného ako prvostupiiového sudu a len proti odévodneniu rozhodnutia odmietne odvolaci sud podla § 218
ods. 1 pism. c).

Najvyssi sud Slovenskej republiky z uvedeného dévodu odvolanie zalovaného odmietol podla § 218 ods.
1 pism. ¢/ O. s. p. pretoze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.
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