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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: F. L., bytom X. XXX, XXX XX X.,
proti odporkyni: Socidlna poistoviia - Ustredie v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o
preskimame rozhodnutia ¢. XXX XXX XXXX X zo dia 08.07.2013, na odvolanie navrhovatel'a proti

uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach z 26. septembra 2013 ¢. k. 5Sd/61/2013-10, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stidu v KoS$iciach z 26. septembra 2013 ¢. k.
5S8d/61/2013-10potvrdzuje.
Ucastnikom nédhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud napadnutym uznesenim zastavil konanie vo veci preskiimania rozhodnutia odporkyne ¢.
XXX XXX XXXX X zo dnha 08.07.2013, ktorym odporkynia zamietla Ziadost’ navrhovatela o invalidny
dochodok, potom ¢o navrhovatel' vzal podanim zo dna 18.9.2013 svoj navrh spét’ a konanie Ziadal
zastavit'.

Navrhovatel' podal dia 14.10.2013 proti ozna¢enému uzneseniu odvolanie, v ktorom nespochybnil
konstatovanie sidu prvého stupiia, ze navrh na preskiimanie rozhodnutia vzal spét, ale namietal, Ze ked’
bol na odvolacom konani Socidlnej poistovne PreSov bol pod vplyvom psychiatrickych liekov a ked’ tak
rozmy3$la ani nevie ¢o podpisal. Ziada aby bol presetreny jeho celkovy psychicky a zdravotny stav a
vypracovany novy posudok, lebo sa citi zo diia na deni po psychickej stranke horsie.

Najvyssi sad Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 250s ods. 2 O.s.p.) preskumal odvolanim
napadnuté uznesenie a konanie, ktoré mu predchadzalo a jednomyselne (§ 3 ods. 9 zadkona ¢. 757/2004
Z.z.) dospel k z&veru, ze odvolaniu nemozno vyhoviet'.

Stdne konanie vo veciach socialneho poistenia je konanim zaCinajicim na navrh, ktorym je opravny
prostriedok proti rozhodnutiu spravneho organu (§ 250m ods. 1 O.s.p.). Zakon priznava navrhovatelovi
pravo disponovat’ s podanym navrhom; v zmysle § 250h ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 2501 ods. 2 O.s.p.
mu umoziiuje podany navrh vziat' spit’ az do rozhodnutia sudu. Ak navrhovatel’ vezme navrh spat’ skor
nez bolo o nom rozhodnuté, stid konanie zastavi (§ 250d ods. 3 v spojeni s § 2501 ods. 2 O.s.p.).



V predmetnej veci navrhovatel’ podanim z 18.9.2013 vzal svoj navrh spat’ a konanie ziadal zastavit, ¢o
potvrdil svojim podpisom.

Pravnym nasledkom spétvzatia navrhu je podla § 250d ods. 3 v spojeni s § 2501 ods. 2 O.s.p
zastavenie konania, preto nasledny postup sudu prvého stupia, ktorym konanie zastavil, bol spravny a v
sulade so zakonom.

Vzhl'adom na uvedené okolnosti nebolo mozné vyhoviet' odvolaniu navrhovatela a jeho poziadavke na
pokracovanie v konani a odvolaci stid podla § 219 O.s.p. napadnuté uznesenie sudu prvého stupiia ako

vecne spravne potvrdil

PretoZze navrhovatel’ bol v konani netspeSny a odporkyna zo zakona nema narok na nahradu trov
konania, stid i€¢astnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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