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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom dia 12. jina 2013 v senate
zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Pavla Tomana a sudcov a sudcov JUDr. Pavla Farkasa a JUDr.
Gabriely Simonovej v trestnej veci proti obvinenému V. N. , pre obzvlast zavazny zlo¢in nedovolene;
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism. a/ Tr. zadk. o dovolani obvineného proti uzneseniu
Krajského stidu v Trnave, sp. zn. 3 To 32/2010, zo dna 13. aprila 2010 rozhodol

rozhodol:

Podrla § 382 pism. d/ Tr. por. dovolanie obvineného V. N. saodmieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 2 T 95/2009, zo dna 12. januara 2010 bol obvineny V. N.
uznany vinnym zo spachania obzvlaSt zavazného zlo¢inu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1
pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v jeho
vyrokovej Casti a za ktory zlo¢in bol obvinenému podla § 172 ods. 2 Tr. zék., § 36 pism. I/, § 37 pism.
m/ Tr. zak. a § 38 ods. 2 Tr. zak. ulozeny trest odnatia slobody na 10 rokov, priCom pre vykon trestu
bol podl'a § 48 ods. 4 Tr. zak. zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Proti tomuto rozsudku podal obvineny odvolanie, ktoré Krajsky sud v Trnave uznesenim, sp. zn. 3 To
32/2010, zo dna 13. aprila 2010 podla § 319 Tr. por. ako nedévodné zamietol.

Proti tomuto uzneseniu podal obvineny V. N. prostrednictvom ustanovenej obhajkyne Mgr. Martiny
Masarovej dovolanie a to z dévodov uvedeného v ustanoveni § 371 ods. 1 pism. g/, pism. h/ a pism.
Tr. por., ktoré Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom dna 21. septembra
2011 uznesenim, sp. zn. 1 Tdo 40/2011, podl'a § 382 pism. ¢/ Tr. por. odmietol, lebo neboli splnené
podmienky dovolania podl'a § 371 Tr. por.

Obvineny V. N. podal opdtovne dovolanie proti vysSie uvedenému rozhodnutiu Krajského sudu v Trnave
svojim pisomnym podanim (¢.1. 317-319), ako aj prostrednictvom obhajcu (¢.1. 321-325).



V zmysle § 372 ods. 2 Tr. por. v zneni u€¢innom od 1. septembra 2011 (s poukazom na ustanovenie §
567j ods. 2 Tr. por.) ten, koho dovolanie bolo zamietnuté, nemoéze v tej istej veci podat’ d’al§ie dovolanie:
obvineny a osoby uvedené v § 369 ods. 5 Tr. por. nemdézu podat’ dovolanie ani vtedy, ak uz bolo
zamietnuté dovolanie podané v prospech obvineného.

Aj ked’ zakon pouziva formuliciu ,,zamietnuté", brani aj odmietnutie dovolania z dévodu podla § 382
pism. ¢/ Tr. por., aby dovolatel mohol dovolanie v tej istej veci opdtovne podat, resp., aby mohlo byt
podané dovolanie v prospech obvineného zakonom opravnenymi osobami.

Podl'a konStantnej judikatary Najvys$Siecho sudu Slovenskej republiky totiz treba dévod odmietnutia
dovolania podla § 382 pism. ¢/ Tr. por. vnimat' ako obsahovo zodpovedajici dovodu zamietnutia
dovolania podla § 392 ods. 1 Tr. por. Ustanovenic § 372 ods. 2 Tr. por. v zneni G¢innom od 1.
septembra 2011 sa per analogiam pouZije aj vtedy, ak predchadzajice dovolanie v tej istej veci bolo
odmietnuté podla § 382 pism. ¢/ Tr. por.

Podla § 382 pism. d/ Tr. por. dovolaci sud odmietne dovolanie, ak nie s splnené podmienky dovolania
podla § 372 Tr. por. alebo § 373 Tr. por. ani po postupe podla § 379 ods. 1 Tr. por. Prekazka
predchadzajiceho zamietnutia dovolania podla § 392 ods. 1 Tr. por. a rovnako odmietnutia dovolania
podla § 382 pism. ¢/ Tr. por. je prekdzkou neodstranitelnou.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto na neverejnom zasadnuti bez preskimania veci dovolanie
obvinené¢ho V. N. podla § 382 pism. d/ Tr. por. odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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