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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Gabriely Mederovej a
¢leniek senatu JUDr. Aleny Priecelovej a JUDr. Lenky PraZenkovej v spore zalobcu: Polaris Finance
SICAV p.lc., TG Complex, Suite 2, Level 3, Brewery Street, Mrichel, Birkirkara, Maltska republika,
zast. Sympatia Legal, s.r.0., so sidlom Vajnorska 21 A, 831 03 Bratislava - mestska ¢ast’ Nové Mesto,
1CO: 47 256 834, proti zalovanému: Geoddat, spol. s r.0., v konkurze, so sidlom Pekna cesta 15/2457,
831 52 Bratislava, ICO: 35 724 480, o navrhu na nariadenie zabezpecovacicho opatrenia, vedenom na
Okresnom sude Bratislava III pod sp. zn. 25Cb/84/2021, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského
sudu v Bratislave zo 16. juna 2021, €. k. 3Cob/91/2021-145, takto

rozhodol:

1. Dovolacie konaniezastavuje.

I1. Ziadna zo sporovych stran n e m 4 n 4 r o k na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave (d’alej aj ,,odvolaci sud*) uznesenim zo 16. jina 2021, €. k. 3Cob/91/2012-
145, potvrdil uznesenie Okresného sudu Bratislava 111 (d’alej aj ,,std prvej inStancie™) z 24. marca 2021,
¢. k. 25Cb/84/2021-91, a Zalovanému priznal narok na nahradu trov odvolacieho konania v celom
rozsahu. Sud prvej in§tancie potvrdzovanym uznesenim navrh Zalobcu na nariadenie zabezpe¢ovacicho
opatrenia zamietol.

2. Z odovodnenia uznesenia odvolacicho sudu vyplyva, ze Zalobca podanym navrhom ziadal nariadenie
zabezpecovacicho opatrenia na nehnutelnostiach vo vylu¢nom vlastnictve Zalovaného zapisanych na liste
vlastnictva ¢. XXXX vedenom Okresnym uradom B., katastralny odbor, pre okres: B. D., obec: B. - m.
¢. J., katastralne tzemie: J., a to: a/ parcela registra ,,C* katastra nehnutelnosti, parcelné ¢islo
XXXXX/X o vymere 466 m2, druh pozemku: zastavand plocha a nadvorie, b/ parcela registra ,,C*
katastra nehnutelnosti, parcelné ¢islo XXXXX/X, o vymere 8194 m2, druh pozemku: zastavana plocha
a nadvorie, ¢/ parcela registra ,,C* katastra nehnutelnosti, parcelné ¢islo XXXXX/X, o vymere 434 m2,



druh pozemku: ostatna plocha, d/ parcela registra ,,C* katastra nehnutel'nosti, parcelné ¢islo XXXXX/X,
o vymere 282 m2, druh pozemku: ostatna plocha, e/ stavba so supisnym cCislom XXXX postavend na
parcele parcelné ¢islo XXXXX/X, o vymere 434 m2, druh stavby: Administrativna budova, popis
stavby: Administrativna budova, a to za ucelom zabezpec¢enia pohl'adavky Zalobcu voci zalovanému vo
vyske 78.518,54 eur.

3. Proti uzneseniu odvolacieho sudu podal Zalobca dovolanie, ktorym dovolaciemu sudu navrhuje, aby
uznesenie odvolacieho sudu zruSil a vec vratil odvolaciemu sudu na dalSie konanie. Pripustnost’ a
doévodnost’ dovolania dovolatel' odvodzuje z ust. § 420 pism. f/ zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,C. s. p.©).

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud™) z Obchodného vestnika ako aj z vypisu z
obchodného registra zalovaného zistil, Ze na majetok Zzalovaného bol uznesenim Okresného sud
Bratislava I zo dna 9. novembra 2021, sp. zn. 33K/46/2021, zverejnenym v Obchodnom vestniku
221/2021, dna 18.11.2021, vyhlaseny konkurz.

5. Podla § 47 ods. 1 veta prva zédkona ¢. 7/2005 Z. z., o konkurze a reStrukturalizicii a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ZKR* alebo ,,zdkon o konkurze a
reStrukturalizacii®) ak tento zakon neustanovuje inak, vyhlasenim konkurzu sa prerusuji vsetky stdne a
iné konania, ktoré sa tykaju majetku podlichajiceho konkurzu patriaceho tipadcovi.

6. Podla § 47 ods. 4 ZKR v konaniach prerusenych podla odseku 1 mozno pokracovat na navrh
spravecu; spravca sa podanim ndvrhu na pokracovanie v konani stdva ucastnikom konania namiesto
upadcu. Ak navrh na pokrac¢ovanie v konani nie je podany do konca prvej schddze veritelov, sud vyzve
spravcu a dlznika, pripadne nerozluénych spolo¢nikov na strane dlznika na jeho podanie v lehote nie
kratSej ako 30 dni. Ak spravca v uréenej lehote nevyjadri s pokracovanim v konani suhlas, sud
pokracuje v konani s dlznikom, ak pokra¢ovanie v konani v ur€enej lehote navrhne dlznik alebo pripadni
nerozluéni spolo¢nici dlznika. Nepodanie navrhu na pokracovanie v konani v urcenej lehote ma ucinky
spat'vzatia Zaloby.

7. Uvedena pravna uprava bola do zdkona o konkurze a reStrukturalizacii prijata s u¢innostou od
01.01.2020 zikonom ¢&. 390/2019 Z. z., ktorym sa meni a dopiiia zakon &. 513/1991 Zb. Obchodny
zdkonnik v zneni neskor§ich predpisov a ktorym sa menia dopliiajii niektoré zakony. Dovodova sprava k
ust. § 47 ods. 4 ZKR obsahovala nasledujiice vysvetlenie: Jednou z okolnosti, s ktorou sa predkladatel
musi vysporiadat’ pri vyhlaseni konkurzu je aj ta, aky vplyv vyhlaseny konkurz bude mat’ na moznost’
pokracovat’ v prebichajucich stidnych konaniach. Tie mozu byt ,,pasivne™ (ipadca je Zalovany napr. na
plnenie) alebo ,,aktivne* (Upadca je zalobcom a zaluje na plnenie). Doterajsia iprava predradzovala
konkurz pred iné konania, pricom ,.klice* od rozuzlenia povodne prebichajucich konani davala vyluc¢ne
spravcovi, ktory ak ostal ne¢inny, tak konanie ostalo pocas ti¢inkov konkurzu prerusené, ¢asto niekolko
rokov. Nova pravna Gprava ma za ciel’ vyjasnit’ situaciu s prerusenymi konaniami skor a efektivnejSie.
veritelov, resp. do uplynutia lehoty urcenej vo vyzve sudu, ktorého konanie bolo prerusené. Lehotu by
mal sud ur¢it’ s ohl'adom na pocty aktivnych, prip. pasivnych sporov upadcu. Ak spravca neprevezme
prebiehajici spor, sud, ktorého konanie bolo prerusené, vezme na zretel’ vyjadrenie dlznika. Ak sa dlznik
nevyjadri alebo nebude suhlasit’ s pokracovanim, sud konanie zastavi. ... V pripade pasivnych sporov
(dlznik ma plnit’) je ich pripadné pokracovanie sice nepravdepodobné (je spravidla neefektivne), ale je
mozné. Ak sa vSak pripadnému Zzalobcovi voCi dlznikovi prisudi plnenie, toto plnenie mdze byt
uspokojené az tzv. akoby za konkurzom (t. j. je podriadené uspokojeniu konkurznych veritelov), resp.
moze byt uspokojené len z majetku, ktory bol napr. z konkurzu vyluceny.

8. Ako vyplyva z citovanej pravnej upravy, vyhlasenim konkurzu sa zo zakona prerusuji vSetky sudne
konania, ktoré sa tykaji majetku podliehajiceho konkurzu patriaceho tpadcovi. K vyhlaseniu konkurzu
na majetok zalovaného prislo po zacati dovolacieho konania. Predmetom rozhodnutia odvolacieho stidu
napadnutého dovolanim je navrh na zriadenie zalozného prava k nehnutelnostiam patriacim Zalovanému,



pricom predmetné nehnutelnosti boli spravcom zapisané do stpisu vSeobecnej podstaty a zapis bol
zverejneny v Obchodnom vestniku 13/2022 zo dita 20.01.2022. Predmetom tohto sudneho konania tak
je zriadenie zalozného prava na majetok Zzalovaného podlichajuci konkurzu a vyhlasenim konkurzu na
majetok zalovaného prislo zo zdkona k preruseniu tohto dovolacieho konania.

9. Z Obchodného vestnika najvyssi sid zaroven zistil, Ze na den 22.03.2022 bola spravcom zvolana prva
schddza veritelov. Ked’ze do tohto terminu nebol spravcom podany navrh na pokra¢ovanie v konani,
najvyssi sud vyzvami zo dna 27.04.2022 vyzval zalovaného a spravcu JUDr. Vieru Kubicovu v zmysle §
47 ods. 4 ZKR na podanie navrhu na pokracovanie v konani v lehote 30 dni odo diia dorucenia vyzvy.
Vyzvy boli Zalovanému a spravcovi dorutené dia 15.05.2022. Zalovany ani spravca navrh na
pokracovanie v konani nepodali.

10. Ked’ze spravca a ani zalovany nepodali navrh na pokracovanie v prerusenom konani, najvyssi sud
aplikoval poslednu vetu ust. § 47 ods. 4 ZKR, podla ktorej ma nepodanie navrhu na pokracovanie v
konani v uréenej lehote ucinky spit'vzatia zaloby. Z pravnej Gpravy a zaroven ani z dovodovej spravy k
ust. § 47 ods. 4 ZKR nevyplyva, Ze by mal sud pri aplikacii predmetného ustanovenia postupovat’
odliSne v pripade tzv. pasivnych sporov, teda ked’ upadca je v procesnom postaveni zalovaného.
Zaroven podla § 438 ods. 2 C. s. p., uz vzhladom na nadobudnutd pravoplatnost’ rozhodnutia
napadaného v dovolacom konani nie je mozné v dovolacom konani pouzit ustanovenia Civilného
sporového poriadku o spatvzati Zaloby. Najvy$si sid z dovodu absencie vyslovnej pravnej Upravy
nepodania navrhu na pokrac¢ovanie v dovolacom konani, aplikoval v stlade s ¢l. 4 ods. 1 C. s. p.,
ustanovenie § 446 C. s. p., upravujice spit'vzatie dovolania, ktoré svojim ucelom obsahuje pre ucely
dovolaciecho konania obdobnu pravnu Gpravu ako spét'vzatie zaloby obsiahnuté v § 144 a nasl. C. s. p.

11. Vzhl'adom na vys$Sie prijaté zavery najvy$si sud ako std dovolaci (§ 35 C. s. p.) bez nariadenia
dovolaciecho pojednavania, dovolacie konanie podl'a § 446 C. s. p., v spojeni s § 47 ods. 4 ZKR zastavil.

12. O trovach dovolacicho konania rozhodol najvys$si std podl'a § 453 ods. 1 C. s. p., v spojeni s § 256
ods. 1 C. s. p. tak, ze ziadnej zo sporovych stran narok na nahradu trov dovolacicho konania nepriznal.
Vzhl'adom na to, ze konanie bolo zastavené z dévodu stanoveného zakonom, nie je ziadnej zo sporovych
stran mozné pri¢itat’ procesné zavinenie zastavenia konania.

13. O vrateni sudneho poplatku za podané dovolanie rozhodne sud prvej in§tancie podla § 11 ods. 3 a §
12 ods. 2 zakona ¢. 71/1992 Zb., o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni

neskor$ich predpisov.

14. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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