Najvyssi suad 1 ToSs 17/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Juraja
Klimenta a sudcov JUDr. Petra Hatalu a JUDr. Petra Paludu v trestnej veci
obZalovaného R. O . a spol. pre trestny Cin zaloZenia, zosnovania a podporovania
podla § 185a ods. 1 Tr. zak. a iné, v zneni plathom do 10. januara 2006, prerokoval
na neverejnom zasadnuti konanom 10. aprila 2008 v Bratislave staznost svedka
J. B. proti uzneseniu Specidlneho sudu v Pezinku z 19. marca 2008, sp zn.
PK-1T 14/2007, a takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. c/, ods. 2 Tr. por. staznost svedka J. B.

sazamieta.

Odovodnenie:

Na Specidlnom sude v Pezinku je na zaklade obZaloby prokuratora Uradu
Specialnej prokuratury Generalnej prokuratury Slovenskej republiky z 27. aprila 2007
vedena pod sp. zn. PK-1T/14/07, trestna vec proti R. O. a spol., obzalovanému
pre trestny cCin zaloZenia, zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny
a teroristickej skupiny podfa § 185a ods. 1 Tr. zak. u€inného do 1. januara 2006 a iné

trestné Ciny.

Napadnutym uznesenim Specialneho sudu bola podla § 70 ods. 1 Tr. por.
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uloZzena svedkom V. K. a J. B. poriadkova pokuta vo vyske 5 000 Sk, kazdému
zvlast. Rozhodnutie oddvodnil sud prvého stupna tym, Ze svedkovia sa nedostavili
na hlavné pojednavanie vytyCené na 12. marca 2008, napriek tomu, Ze uvedeny
termin pojednavania vzali na vedomie 22. resp. 21. februara 2008, priCom svoju
neucast ani neospravedinili. Na moznost ulozenia poriadkovej pokuty v pripade

nedostavenia sa bez dostatoCného ospravedinenia boli pritom upozorneni.

Proti tomuto uzneseniu podal svedok J. B. v zakonnej lehote staznost.
V staznosti sa dodatoCne ospravedinil za neuc€ast na hlavhom pojednavani preto,
Z2e v den konania hlavného pojednavania bol doCasne praceneschopny,
o Com predlozil jednak koépiu potvrdenia o doCasnej pracovnej neschopnosti
ako aj vypis z chorobopisu. Neuviedol vSak dévod, o mu branilo ospravedInit’ svoju
neuCast po tom, o obdrzal a proti podpisu prevzal predvolanie na hlavné
pojednavanie 21. februara 2008. Z nim pripojenych dokladov o do€asnej pracovnej
neschopnosti nevyplyva, Zze by mu praceneschopnost branila v pisomnom prejave,
teda ze by sa nemohol ospravedlnit pred konanim hlavného pojednavania.
Vzhlfadom na dlhodobu pracovnu neschopnost ani nenavrhol spésob svojho

vypocutia, ani neuviedol, kedy priblizne by mohol byt sudu k dispozicii.

NajvysSi sud Slovenskej republiky na podklade podanej staznosti preskumal
podla § 192 ods. 1, ods. 2 Tr. por. spravnost tej Casti vyroku napadnutého
uznesenia, proti ktorému mohol staZovatel podat’ staznost ako aj konanie, ktoré tejto

Casti predchadzalo, priCom zistil, Ze staznost svedka J. B. nie je dévodna.

Podla § 70 ods. 1 Tr. por. kto bez dostato€ného ospravedinenia neposluchne
prikaz, alebo nevyhovie vyzve alebo predvolaniu podfa tohto zakona, toho mdéze

sudca potrestat’ poriadkovou pokutou do 50 000 Sk.

Za dostatoCné ospravedinenie sa povazuje v€asné, osobné ospravedinenie
podloZené lekarskym potvrdenim o praceneschopnosti alebo inym hodnovernym
dokladom, ktory preukaze zavazny dévod, pre ktory sa predvolana osoba ukonu

nemohla zudastnit.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky zo staznosti, jej priloh, ani zo spisu nezistil
skutoCnosti, ktoré by svedkovi branili oznamit telefonicky, pisomne alebo inak sudu,
Ze je doCasne pracovne neschopny a dodatoCne uvedenu okolnost preukazat
dokladmi, ktoré pripojil k staznosti. Ospravedinenie aké urobil svedok J. B.
po uloZeni poriadkovej pokuty, nepovazoval Najvy$Si sud Slovenskej republiky

za ospravedInenie dostato¢né, najma nie v€asné - v zmysle § 70 ods. 1 Tr. por.

Z uvedenych dovodov si NajvysSi sud Slovenskej republiky postup sudu
prvého stupna osvojil, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto

rozhodnutia.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 10. aprila 2008

JUDr. JurajKliment,v.r.

predseda senatu

Vypracoval: sudca JUDr. Peter Paluda

Za spravnost vyhotovenia:



