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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: Z. bytom A. zastupeného JUDr.
Jozefom Tomkom, advokatom so sidlom Florianova 2, PreSov, proti odporcovi: Okresny trad Presov,
Néam. mieru ¢. 3, PreSov, o navrhu proti neCinnosti orgadnu verejnej spravy, na odvolanie navrhovatela
proti uzneseniu Krajského stidu v PreSove zo 16. oktobra 2014, €. k. 6S/56/2014-25, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie odporcuodmieta.

Ugastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v PreSove uznesenim zo 16. oktobra 2014, ¢. k. 6S/56/2014-25, podla § 250d ods. 3
O.s.p. zastavil konanie vo veci navrhu navrhovatela o odstrdnenie necinnosti organu verejnej spravy
podla § 250t O.s.p, v ktorom navrhovatel’ Ziadal ulozit’ odporcovi povinnost’ rozhodntit’ o navrhu na
vklad vlastnickeho préva k nehnutelnosti zo diia 19. novembra 2012. Sucasne zaviazal odporcu uhradit’
navrhovatel'ovi trovy konania vo vySke 139,82 € na ucet jeho pravneho zastupcu v lehote 3 dni odo dia
pravoplatnosti uznesenia.

Proti tomuto uzneseniu podal v€as odvolanie odporca, ktory namietal Ze zastavenie konania nezavinil a
navrhovatel'ovi narok na ndhradu trov konania podl'a § 146 ods. 2 O.s.p. nevznikol.

Navrhovatel’ vo svojom vyjadreni navrhol odvolanie odporcu zamietnut’ a napadnuté uznesenie sudu
Y.
prvého stupiia ako spravne potvrdit’

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskiimal napadnuté uznesenie
a konanie mu predchadzajuce a dospel k zaveru, ze odvolanie navrhovatel’a je potrebné odmietnut’.

V konani proti ne¢innosti organu verejnej spravy podla Stvrtej hlavy piatej casti O.s.p. nie je proti
rozhodnutiu sudu pripustny opravny prostriedok (§ 250t ods. 7 O.s.p.).



Konanie proti ne¢innosti organu verejnej spravy je teda vzhladom na ustanovenie § 250t ods. 7 O.s.p.
konanim jednostupfiovym, a to bez ohladu na to, ¢i ide o rozhodnutie meritérne alebo rozhodnutie
procesnej povahy vydané poc¢as konania vedeného podla § 250t O.s.p.

V prejednavanej veci sud prvého stupna rozhodol sice podl'a § 250d ods. 3 O.s.p. o zastaveni konania z
dévodu spat'vzatia navrhu, avSak rozhodoval v konani proti neéinnosti organu verejnej spravy podla
Stvrtej hlavy piatej ¢asti O.s.p., v ktorom zékon odvolanie nepripuSta (jeho pripustnost je ex lege
vyli¢end) a preto ani nespravne poucenie uCastnikov konania o pripustnosti odvolania proti
napadnutému uzneseniu zo strany krajského sudu nemohlo u¢astnikom zalozit’ pravo na jeho podanie.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

Vzhl'adom na vyssie uvedené odvolaci sud podla § 246¢ ods. 1, veta prva O.s.p. v spojeni s § 218 ods.
1, pism. c¢) odvolanie odmietol, pretoZze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému zakon odvolanie
nepriptsta a z toho déovodu uz neskiimal opodstatnenost’ odvolania.

Odvolaci sud o ndhrade trov odvolacicho konania rozhodoval v zmysle § 246¢ ods. 1 O.s.p. v spojeni s

§ 146 ods. 1, pism. ¢) O.s.p. tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, lebo odmietnutie odvolania
ma obdobné uc¢inky ako zastavenie konania.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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