Najvyssi sad 9S0/39/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky J. 1., zast. advokatom
JUDr. L. M., proti odporkyni Socidlnej poistovni Bratislava, ustredie, Bratislava, Ul. 29.
augusta ¢. 8, v konani o priplatku k déchodku podla zikona €. 119/1990 Zb. o stidnej
rehabilitacii, o odvolani navrhovatel’ky proti uzneseniu Krajského sidu v Kosiciach ¢.k.

5Sd/83/2007-16 z 10. decembra 2008 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Kosiciach ¢.k.
5Sd/83/2007-16 z 10. decembra 2008 vo vyroku o nepriznani nahrady trov konania

potvrdzuje.

Odovodnenie:

Uznesenim krajského sudu bolo vyhovené odvolaniu navrhovatel’ky podanému proti
uzneseniu tohto sudu z 2. oktobra 2007 €. 5Sd/83/2007-12 vydanému sidnym tajomnikom

o zastaveni konania a predmetné uznesenie bolo zrusené.

Krajsky sud dovodil tym, Ze navrhovatel’ka podanim z24. jala 2007, ktoré bolo
zaevidované ako novy navrh pod sp.zn. 5Sd/83/2007 v skuto¢nosti len doplnila svoj pévodny
navrh podany 11. juna 2007 aevidovany pod sp.zn. 5Sd/66/2007. Navrhovatel'ka podala
odvolanie proti uzneseniu o zastaveni konania, na ktoré nebol dovod a sud jej odvolaniu
vyhovel. Navrhovatelke vSak nepriznal ndhradu trov konania proti odporkyni z dévodov
hodnych osobitného zretela, ktoré spocivali v tom, ze by odporkyha mala zndSat trovy
konania, ktoré bolo zastavené v dosledku mylného zapisu sudu. Podl'a siidu o trovach konania

bude rozhodnuté vo veci 5Sd/66/2007.

Odvolaci sid po oboznadmeni sa s predmetom konania konstatoval, ze navrhovatelka

podala odvolanie proti ¢asti vyroku o nepriznani trov konania vo veci 5Sd/83/2007, v ktorom
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bolo uznesenie o zastaveni konania zrusené, t. zn. ze doplitujuce podanie z 24. jula 2007 uz
nie je samostatnym predmetom samostatného konania, ale sucastou konania pod sp.zn.
5Sd/66/2007. Je zrejmé, Ze navrhovatel’ke mohli vzniknit’ trovy konania podanim odvolania
proti uzneseniu z 2. oktdébra 2007 vo veci 5Sd/83/2007, tieto vSak nestvisia s predmetom
konania vo veci samej, ale boli vyvolané¢ nespravnym postupom sudu, ktory dopliujice
podanie zaevidoval ako samostatny navrh. Odvolaci sad preto povazuje za spravne, ak
navrhovatel’ke nebola priznand ndhrada tychto trov proti odporkyni, pretoze nesuviseli
s rozhodnutim v merite veci. Tym nie je dotknuté pravo navrhovatel’ky na nahradu Skody

spdsobenej nespravnym uradnym postupom sudu.
Z tychto dovodov odvolaci stid podl'a § 219 ods. 1 OSP potvrdil napadnuty vyrok

otrovach konania vuzneseni Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 5Sd/83/2007-16

z 10. decembra 2008.

P o u ¢ e nie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 26. januara 2010

JUDr. Ida Hanzelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



