Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1S7o 218/2008

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky: D., bytom S.,
zastupend advokatom JUDr. R., PhD., Advokatska kancelaria v K., proti odporcovi: Sprava
katastra KoSice, Juzna trieda ¢. 82, KoSice, za ucasti: E., bytom F., o preskimanie
zakonnosti rozhodnutia odporcu ¢. V 10398/2007 zo dna S5.novembra 2007, o odvolani
navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 5Sp 7/2008-15 zo dia 24.
juna 2008, takto

rozhodol :
Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatelky odmieta.
Ziaden z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
Odovodnenie:

Krajsky std v KoSiciach napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporcu,
uvedené v iivodnej Casti tohto uznesenia, ktorym sprdvny orgdn zamietol ndvrh na vklad
vlastnickeho prava k nehnutelnostiam nachadzajicim sa v k. 0. J. podla § 31 ods. 3 zdkona ¢.
162/1995 Z.z. o katastri nehnutel'nosti a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutel'nostiam

v zneni neskor$ich predpisov. Navrhovatel'ke pravo na ndhradu trov konania nepriznal.

Proti tomuto rozsudku sa odvolala navrhovatelka.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci podla ust. § 246¢ ods. 1 O.s.p.
v spojeni sust. § 10 ods. 2 preskimal odvolanim napadnuty rozsudok krajského sudu
a konanie mu predchadzajiice v zmysle ust. § 246¢c v spojeni s §§ 211 anasl. a dospel

k nazoru, Ze v danej veci nie st splnené podmienky pre rozhodnutie o odvolani vo veci samej.



V zmysle § 246¢ ods. 1, veta prva O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie si priamo
upravené v tejto Casti, sa pouziji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto

zakona.

Podla § 204 ods. 1 O.s.p. odvolanie sa podava do 15 dni od doru¢enia rozhodnutia na sude,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu

od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Podl'a § 45 ods. 2 O.s.p udaje uvedené na potvrdeni o doruceni pisomnosti (d’alej

len "dorucenka") sa povazuju za pravdivé, ak nie je dokazany opak.

Z predlozeného spisu krajského sudu odvolaci sud zistil, Ze navrhovatel’ke bol napadnuty
rozsudok sudu prvého stupna, ktory obsahoval spravne poucenie o prave podat’ odvolanie
v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia, doruceny do vlastnych rak dna 8.8.2008 (piatok),
¢o aj navrhovatel’ka potvrdila vlastnoru¢nym podpisom na dorucenke. Lehota na podanie
odvolania jej zacala plynit’ dina 9.8.2008 (sobota) a ked’ze posledny deni odvolacej lehoty
pripadol na den 23.8.2008 (sobota), plati zdkonnd domnienka, Ze za posledny den odvolace;j
lehoty sa povaZuje najbliz§i pracovny dent atym bol pondelok 25.8.2008. Odvolanie
navrhovatel’ky bolo podané na Krajskom sude v KoSiciach osobne az dia 26.8.2006, teda

bolo podané oneskorene.

Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti odvolaci sud postupom podla § 218 ods. 1, pism. a/ O.s.p.

v spojeni s § 246¢ ods. 1 odvolanie navrhovatel’ky ako oneskorene podané odmietol.

Odvolaci sud o nahrade trov odvolaciecho konania rozhodol podla § 246¢ ods. 1 O.s.p.
v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a analogicky v spojeni s § 146 ods. 1, pism. c¢/. Vyslovil, ze ziaden
z Ucastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania, pretoZze odvolacie konanie bolo
zastavené a u Ziadneho z nich nezistil zakonny narok na ich nahradu.
P o u ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 26. maja 2009

Za spravnost’ vyhotovenia: JUDr. Zdenka Reisenauerova, v. r.

Lubica Kavivanovova predseda senatu



