Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 8Cdo/213/2019

Identifikacné Cislo spisu: 2609207397

Datum vydania rozhodnutia:  16.12.2019

Meno a priezvisko: JUDr. Ladislav Gorasz

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2019:2609207397.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne J. D., byvajucej v B., proti Zalovanym 1/ G. D.,
byvajicej v D., 2/ Z. D., byvajucej v D., 3/ E. D., byvajicemu v D., 4/ M. U., byvajacej v D., 5/ D. D.,
byvajaicemu v D., 6/ J. J., byvajucej v H., 7/ E. D., byvajicemu v D. a 8/ D. D., byvajicemu v D., o
urcenie vlastnictva a vydanie veci, vedenom na Okresnom sude Senica pod sp. zn. 4C/172/2009, o
dovolani J. L. proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave z 30. aprila 2010 sp. zn. 11Co/31/2010,
11Co0/32/2010, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalovanym 1/ az 8/ nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trnave (d’alej len ,,odvolaci sud*) uznesenim z 30. aprila 2010 sp. zn. 11Co/31/2010,
11C0/32/2010 potvrdil uznesenia Okresného studu Senica zo 17. decembra 2009 ¢. k. 4C/172/2009-43
(ktorym zastavil konanie podla § 103, § 104 ods. 1 prva vetaa § 159 ods. 3 O. s. p.) azo 17. decembra
2009 ¢. k. 4C/172/2009-46 (ktorym pdvodnému zalobcovi J. L., nepriznal oslobodenie od sudnych
poplatkov).

2. Proti uvedenému uzneseniu odvolacieho sudu podal poévodny Zalobca J. L. dovolanie. J. L. v priebehu
dovolacicho konania, 8. septembra 2015, zomrel. Sud prvej inStancie uznesenim z 19. februara 2018 ¢.
k. 4C/172/2009-186, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ 14. augusta 2019, rozhodol tak, Ze sa v konani
pokracuje s dcérou zomrelého J. D.. KedZe v dovolacom konani zomrela i Zalovana a aj jej pravny
nastupca, sud prvej inStancie uzneseniami z 30. novembra 2018 ¢. k. 4C/172/2009-194, resp. zo 6.
augusta 2019 ¢. k. 4C/172/2009-198 rozhodol, ze v konani sa bude pokraCoval s ich pravnymi
nastupcami uvedenymi v zahlavi tohto uznesenia.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud dovolaci (§ 35 C. s. p.), po zisteni, ze dovolanie bolo
podané vEas, opravnenou osobou, d o ktorej prav a povinnosti po¢as dovolacicho konania vstupila
zalobkyna ako pravna nastupkyiia po nebohom pravnom predchodcovi (§ 63 ods. 2 C. s. p., ¢. 1. 186



spisu), skiimal bez nariadenia pojednavania splnenie procesnych predpokladov dovolacicho konania a
dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’.

4. Podla § 429 ods. 1 C. s. p. veta prva, dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom
(obdobné ustanovenie platilo aj v ¢ase podania dovolania pravnym predchodcom Zalobkyne v sulade s §
241 ods. 1 O. s. p.). Povinnost’ podla odseku 1 neplati, ak je a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma
vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec
alebo ¢len, ktory za flu kond ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, c) dovolatel’ v
sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zdkona zastiipeny osobou
zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov
o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a ak ich
zamestnanec alebo Clen, ktory za ne kona mé vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429
ods. 2 C. s. p.).

5. Podla § 447 pism. ¢) C. s. p. dovolaci sud odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
429.

6. Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze prdvna uprava civilného sporového konania vyzaduje v
dovolacom konani povinné zastipenie dovolatela advokatom. Ide o osobitnli podmienku dovolacicho
konania, ktorej nesplnenie ma za nasledok odmietnutie dovolania. Sud prvej inStancie je povinny vyzvat’
dovolatel'a na odstranenie tychto vad a poucit’ ho o nasledkoch ich neodstranenia len vtedy, ak dovolatel
nebol riadne o povinnosti podla § 429 C. s. p. pouceny v odvolacom konani. V opac¢nom pripade takato
povinnost nemé a po vykonani prislusnych procesnych tkonov v stlade s Civinym sporovym
poriadkom predlozi vec bezodkladne najvyssiemu sudu na rozhodnutie o dovolani.

7. V preskimavanej veci dovolanie podal pravny predchodca zalobkyne, pri¢om po jeho smrti sud v
konani pokracoval so zalobkynou, ako pravnou nastupkyiiou (¢. L 186 spisu), ktora ale ako dovolatel’ka
tiez musi byt’ v dovolacom konani zastupena advokatom. Ked’Ze v§ak novéa dovolatel’ka ani po pouceni a
vyzve sudu prvej inStancie listom z 1. marca 2018 (¢. 1. 188 spisu) nesplnomocnila advokata, ktory by
ju v dovolacom konani zastupoval, nic su splnené podmienky dovolacicho konania vyplyvajuce z
ustanovenia § 429 C. s. p.

8. Najvyssi sud preto dovolanie podla § 447 pism. e) C. s. p. odmietol.
9. Dovolaci sud v dovolacom konani ispeSnym Zalovanym 1/ az 8/ nepriznal nahradu trov dovolacicho

konania, lebo im v tomto $tadiu konania Ziadne nevznikli.
10. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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