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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne A. C., byvajucej vo W., zastupenou JUDr. Petrom
Harakdlym, advokatom so sidlom v KoSiciach, Kovéacska €. 28, proti zalovanej Rapid life zivotna
poistovia, a.s., so sidlom v KoSiciach, Garbiarska ¢. 2, zastipenej JUDr. Gabriclom GulbiSom,
advokatom so sidlom v KoSiciach, B. Némcovej ¢. 22, o zaplatenie 2 505,97 eur s prisluSenstvom,
vedenom na Okresnom sude KoSice I pod sp. zn. 39 C 127/2009, o dovolani Zalovanej proti rozsudku

Krajského stidu v Kosiciach z 30. aprila 2015, sp. zn. 2 Co 41/2014, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalobkyna ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v KoSiciach (d’alej aj ,.krajsky sud“ alebo ,,odvolaci sud*) rozsudkom z 30. aprila 2015
sp. zn. 2 Co 41/2014 potvrdil rozsudok Okresného sudu KoSice I z 8. novembra 2013 ¢. k. 39 C
127/2009-386 v napadnutej vyhovujucej ¢asti, vo vyroku o zastaveni konania a vo vyroku o trovach
konania. Druhym vyrokom odvolaci sud zaviazal Zalovant nahradit’ Zalobkyni nahradu trov odvolacieho
konania v sume 131,15 eur do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku advokatovi zalobkyne.

2. Proti uvedenému rozsudku odvolacicho sudu podala dovolanie dia 23. jula 2015 zalovana (d’alej aj
,dovolatel’ka®), v ktorom navrhla, aby dovolaci stid napadnuty rozsudok odvolacicho stidu zrusil a vec
mu vratil na d’alSie konanie. Uviedla, Ze rozhodnutie je nezdkonné z dévodov § 241 ods. 2 pism. a/, b/,
¢/ O.s.p. a jej zastupcom v dovolacom konani je JUDr. Jaroslav Skapinec.

3. Okresny sud Kosice I uznesenim z 13. augusta 2015 ¢. k. 39 C 127/2009-436 vyzval dovolatel’ku v
zmysle § 241 ods. 4 Ob¢ianskeho sudneho poriadku [G¢innom do 30. jina 2016, d’alej len ,,0.s.p.“],
aby v lehote 10 dni od dorucenia tohto uznesenia, dophila chybajice nalezitosti dovolania ustanovené v
§ 42 ods. 3, § 241 ods. 1 a2 O.s.p. (t. j. aby v zmysle chybajucich nalezitosti uviedla, z akych dévodov
rozhodnutie napada; oznacila pripadné dokazy, ktoré by sa mali vykonat na preukazaniec doévodov



dovolania. St¢asne ulozila zalovanej, aby v tej istej lehote predloZila osobitni plntt moc na zastupovanie
v dovolacom konani). Toto uznesenie prevzala dovolatelka dna 20. augusta 2015, na ktoré nereagovala.

4. Nasledne sud prvej inStancie podl'a pokynu Najvyssicho sudu Slovenskej republiky poskytol Zalovanej
opakovanu moznost’ doplit’ svoje dovolanie aj z dévodu, ze z obsahu spisu vyplyvalo, Ze Zalovana je aj
v dovolacom konani zastipena JUDr. Gabrielom GulbiSom (¢. 1. 346 spisu). Diia 30. jana 2016 pod €.
k. 39 C 127/2009-446 vydal uznesenie, ktorym vyzval dovolatelku, aby predlozila doplnené dovolanie
podpisané splnomocnenym zastupcom JUDr. Gabrielom GulbiSom v lehote 10 dni od doruéenia tohto
uznesenia v zmysle vySsie citovanych zdkonnych ustanoveni (t. j. aby uviedla, v akom rozsahu sa
rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutic napada; dokazy, ktoré by sa mali vykonat na
preukazanie dévodov dovolania; ¢oho sa domaha). Uvedené uznesenic stdu prvej inStancie bolo
dovolatel’ke dorucené dita 13. jula 2016, na ktoré opét’ nereagovala.

5. Podl'a prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku ¢. 160/2015 Z.z. (d’alej
len ,,CSP*), ktory nadobudol G¢innost’ 1. jula 2016, plati, Ze ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon
aj na konania zac¢até predo diiom nadobudnutia jeho u¢innosti. Podla § 470 ods. 2 veta prva CSP pravne
ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo dilom nadobudnutia t€innosti tohto zakona, zostavaju
zachované.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*), ako sud dovolaci (§ 35 CSP) skiimal, ¢i
st splnené podmienky, za ktorych mdze o dovolani konat’ a zistil, Ze tieto podmienky konania nie st
splnené.

7. Na oddévodnenie svojho zaveru dovolaci sud v zmysle § 451 ods. 3 CSP stru¢ne uvadza, ze
obligatorne nalezitosti dovolania uvedené v § 241 ods. 1 veta prva O.s.p., resp. od 1. jila 2016 v § 428
CSP a obligatorne zastupenie dovolatela advokatom v dovolacom konani, pokial nema pravnické
vzdelanie v zmysle § 241 ods. 1 poslednd veta O.s.p. (§ 429 CSP), su osobitnou podmienkou
dovolacieho konania, ktorej nedostatok sa da odstranit’ doplnenim podaného dovolania. So zretelom na
pasivitu dovolatel’ky aj napriek riadnemu pouceniu stidom prvej inStancie formou uznesenia z 13.
augusta 2015 ¢. k. 39 C 127/2009-436 a z 30. juna 2016 ¢. k. 39 C 127/2009-446, dovolaci sud mohol
len konstatovat’, 7e dovolanie podané Zalovanou nespliia povinné podmienky dovolacicho konania podra
§ 241 ods. 1 O.s.p. (teraz § 428 a § 429 CSP), ked dovolatelka nepredlozila doplnené dovolanie
podpisané splnomocnenym zastupcom.

8. Vzhladom na uvedené najvy$si sud uzatvara, Ze neboli splnené obligatérne podmienky dovolania
podla § 241 ods. 1 O.s.p. (t. ¢. podla § 428 a § 429 ods. 1 CSP), hoci bola dovolatel’ka v dovolacom
konani poucend o nalezitostiach dovolania, ako i o povinnosti pravneho zastipenia v dovolacom konani,
z ktorého dovodu nenastali také pravne ucinky podaného dovolania (§ 470 ods. 2 CSP), v dosledku
ktorych by pravna tprava G¢inna v Case podania dovolania umoznovala uskuto¢nit’ meritorny dovolaci
prieskum (§ 470 ods. 1 CSP).

9. Z tychto dévodov najvyssi sud dovolanie Zalovanej odmietol podla § 447 pism. d/ a e/ CSP.

10. Vyrok o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvyssi sud neodovodnuje (§ 451 ods. 3 veta
druha CSP).

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



	UZNESENIE

