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UZNESENIE

Najvy8si sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela J. F., proti
odporkyni Socialna poistovha - ustredie, o navrhu na konanie proti necinnosti
odporkyne takto

rozhodol:

Sud zamieta navrh na vyslovenie povinnosti odporkyne konat
a rozhodnut' o Ziadosti navrhovatefa podanej 12.12.2006 na vyplacanie urazovej
renty od 01.01.2004 v sume 6 638 Sk.

Odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym na Krajsky sud v TrenCine dria 23.3.2007
domahal vyslovenia povinnosti odporkyne konat a rozhodnut’ o Ziadosti navrhovatela
podanej 12.12.2006 na vyplacanie urazovej renty od 01.01.2004 v sume 6 638 Sk.
Krajsky sud navrh postupil najvy§Siemu sudu ako sudu vecne prislusnému.

Odporkynia v pisomnom vyjadreni k navrhu ziadala navrh ako nedévodny
zamietnut s poukazom na to, Zze dna 19. juna 2007 o ziadosti navrhovatefla,
ktora jej dosla 08.01.2007 rozhodla a hoci navrhovatelovi v plnom rozsahu
nevyhovela, odvolanie proti rozhodnutiu €. 222-3415/2007 navrhovatel nepodal.
Odporkyfia poukazala na to, ze vySka naroku navrhovatela od 01.01.2004 je zavisla
od vysledku sudneho sporu navrhovatefa vedeného pred Okresnym sudom
v Prievidzi, ktory nie je ukonCeny. VySka urazovej renty preto mohla byt stanovena
len od 02.02.2006, t.j. od zmeny zdravotného stavu navrhovatela. Svoje vyjadrenie
odporkyna dolozila davkovym spisom, z obsahu ktorého sud zistil, Zze skutoCnosti
uvedené odporkynou su pravdivé.

Podla zistenia sudu odporkyfia konala o Ziadosti navrhovatela o vyplacanie
urazovej renty a svojim rozhodnutim z 19.06.2007 o nej rozhodla v tom rozsahu,
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ako to zodpoveda jej pravomoci rozhodovat podfa zakona ¢&. 461/2003 Z.z.
o socialnom poisteni. Proti jej rozhodnutiu navrhovatel odvolanie nepodal. Sud
nepovazuje postup odporkyne o nevyplacani urazovej renty uz od 01.01.2004 vo
vySke pozadovanej navrhovatelom za vysledok jej necinnosti, kedZe vyska nahrady
straty na zarobku patriaca navrhovatelovi ku dnu 31.12.2003, ktora by bola od
01.01.2004 povazovana za urazovu rentu, nebola stanovena a v ¢ase rozhodovania
odporkyne (19.06.2007) bola predmetom sudneho konania.

Pokial ide o samotni dizku konania od podania Ziadosti navrhovatelom
0 priznanie urazovej renty, ktora dosla odporkyni 08.01.2007 do dna podania navrhu
proti necinnosti na sud 23.03.2007 a nasledne do dna 19.06.2007, sud konsStatoval
neddévodnost navrhu, kedZze odporkyna zabezpeCovala podklady pre svoje
rozhodnutie a nebol zisteny neprimerany €as na vydanie rozhodnutia, ktoré bolo
zavislé tiez na medicinskom posudzovani zdravotného stavu navrhovatela.

Z tychto dbévodov sud povazoval navrh na konanie proti necinnosti
za neddvodny a podla § 250t ods. 4 OSP ho zamietol.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 31. januara 2008

JUDr.lda Hanzelova,v.r.
predsednicka senatu
za spravnost' vyhotovenia:
Alena Augustinakova



