Najvyssi sud 5S70/67/2016
Slovenskej republiky 5S70/68/2016

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: J. D., bytom S., proti
zalovanému: Centrum pravnej pomoci, so sidlom Nam. Slobody 12, Bratislava, Kancelaria
Zilina, so sidlom Nérodna 34, Zilina, 0 preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalované¢ho
sp.zn. 9913/2013-KaZa, R.z. 4475/2014 z27. januara 2014, o odvolaniach zalobcu proti
uzneseniam Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 27Sp/19/2014-196 z 11. augusta 2016 a
¢.k. 275p/19/2014-195 z 11. augusta 2016, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici
¢.k. 275p/19/2014-196 z 11. augusta 2016 potvrdzuje.

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici
¢.k. 275p/19/2014-195 z 11. augusta 2016 potvrdzuje.

Zalobcovi pravo na nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odévodnenie
Krajsky sud v Banskej Bystrici (d’alej len ,krajsky sud“) napadnutym uznesenim
¢.k. 27Sp/19/2014-195 z 11. augusta 2016 ulozil Zalobcovi, aby v lehote 3 dni od dorucenia

napadnutého uznesenia zaplatil sidny poplatok v sume 5,- € za podané odvolanie zo dia

15.07.2016. Sudny poplatok bol vyrubeny podla § 6 ods. 1 veta druhéd zdkona ¢. 71/1992 Zb.
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o sudnych poplatkoch apoplatku za vypis zregistra trestov (dalej len ,,zdkon
¢. 71/1992 Zb.*), tiéinného do 30.06.2016.

Krajsky stid napadnutym uznesenim ¢.k. 27Sp/19/2014-196 z 11. augusta 2016 ulozil
zalobcovi, aby v lehote 3 dni od dorucenia napadnutého uznesenia zaplatil sudny poplatok
VvV sume 5,- € za podané odvolanie zo dna 15.07.2016. Stidny poplatok bol vyrubeny podla § 6
ods. 1 veta druha zakona ¢. 71/1992 Zb., ué¢inného do 30.06.2016.

Proti uvedenym uzneseniam krajského sudu podal Zalobca v¢as odvolanie, v ktorom
ziadal, aby odvolaci sud napadnuté uznesenia krajského stidu zrusil a vec mu vréatil na d’alSie
konanie. S rozhodnutiami krajského sudu nesthlasil z dovodu, Ze nimi boli poruSené jeho
prava zarudené Ustavou Slovenskej republiky a Eurépskym dohovorom o ochrane T'udskych
prav a zakladnych slobdd. Krajsky sud zalobcovi sidne poplatky vyrubil aj napriek tomu,
7e stale pozaduje oslobodenie od stidnych poplatkov, na ktoré mé pravo. Zalobca namietal,
ze ide 0 konanie oslobodené od sudnych poplatkov v zmysle ustanovenia § 4 ods. 1 pism. i/
a pism. j/ zékona &. 71/1992 Zb. Odvolavajic sa na rozhodnutie Ustavného sudu Slovenskej
republiky I. US 26/94 uviedol, ze obsah prava na sudnu aini pravnu ochranu uvedeny
v &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky nespodiva len v tom, Ze osobdam nemozno branit’
Vv uplatneni prava, alebo ich diskriminovat’ pri jeho uplatiiovani. Jeho obsahom je i zakonom
upravené relevantné konania stidov a inych orgénov Slovenskej republiky. Kazdé konanie
stidu alebo iného organu, ktoré je v rozpore so zakonom, resp. Ustavou Slovenskej republiky

je poruSenim ustavou zaru¢eného prava na stidnu alebo int pravnu ochranu.

Podla § 491 ods. 1 zadkona ¢. 162/2015 Z.z. Spravneho sudneho poriadku (dalej
len ,,S.s.p.”), ak nie je d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté podla

piatej Casti O. s. p. predo dilom nadobudnutia jeho ucinnosti.

Podl'a § 492 ods. 1, 2 S.s.p. konania podla tretej hlavy piatej Casti Obéianskeho
sudneho poriadku zacaté predo diiom nadobudnutia G¢innosti tohto zakona sa dokoncia podl'a
doterajSich predpisov. Odvolacie konania podl'a piatej casti Obcianskeho sudneho poriadku
zacaté predo diiom nadobudnutia ucinnosti tohto zakona sa dokoncia podla doterajSich

predpisov.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskamal
napadnuté uznesenia krajského sudu v rozsahu a z dovodov uvedenych v odvolani Zalobcu
(§ 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p., § 212 ods. 1 O.s.p.) a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu

nie je dovodné.

Podla § 1 ods. 1 zakona ¢. 71/1992 Zb., Gé¢inného 01.07.2016 do 31.01.2017, sudne
poplatky (d’alej len ,poplatky*) sa vyberaju za jednotlivé tkony alebo konanie sudov,
ak sa vykonavaju na navrh a za ukony organov Statnej spravy sudov a prokuratury (d’alej
len ,,poplatkovy tkon*) uvedené v sadzobniku sudnych poplatkov a poplatku za vypis

z registra trestov (dalej len ,,sadzobnik®), ktory tvori prilohu tohto zakona.

Podl'a § 2 ods. 1 pism. a/ citovaného zakona poplatnikom je navrhovatel’ poplatkového

ukonu, ak je podl'a sadzobnika ustanoveny poplatok z navrhu.

Podl'a § 5 ods. 1 pism. a/ citovaného zakona poplatkova povinnost’ vznika podanim
zaloby, navrhu, odvolania, Zaloby na obnovu konania, dovolania, kasa¢nej staznosti alebo
ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel,
odvolatel’, ten, kto podal zalobu na obnovu konania, dovolatel' a ten, kto podal kasa¢nt

st’aznost’.

Podl'a § 6 ods. 1 veta druha citovaného zakona ak tento zakon neustanovuje inak,

je poplatok za odvolanie 5,- € a poplatok za dovolanie 10,- €.

Dna 19.07.2016 bolo Krajskému sudu v Banskej Bystrici doru¢ené odvolanie Zzalobcu
2 15.07.2016 proti uzneseniu Krajského sidu v Banskej Bystrici ¢.k. 27Sp/19/2014-151
z27.jina 2016 v spojeni s opravnym uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici
¢.k. 27Sp/19/2014-194 z 11. augusta 2016 a proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej
Bystrici ¢.k. 27Sp/19/2014-152 z 27. juna 2016.

Uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 27Sp/19/2014-62 zo 16. jula 2014
VvV spojeni suznesenim NajvySSieho sudu Slovenskej republiky ¢.k. 5S70/65/2015-142
z 22. marca 2016 nebolo Zalobcovi priznané oslobodenie od sudnych poplatkov z dévodu,

ze V tomto pripade ide 0 svojvol'né resp. zrejme bezispesné uplatiiovanie prava. Uznesenie
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Krajského stdu v Banskej Bystrici ¢.k. 27Sp/19/2014-62 zo 16. jula 2014 nadobudlo

pravoplatnost v spojeni s uznesenim  NajvysSicho sudu  Slovenskej  republiky
¢.K. 5S70/65/2015-142 z 22. marca 2016 dna 15.07.2016.

Napadnutymi uzneseniami Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 27Sp/19/2014-195
z 11. augusta 2016 a ¢.k. 27Sp/19/2014-196 z 11. augusta 2016 boli zalobcovi vyrubené
stidne poplatky za podané odvolanie z 15.07.2016 proti uzneseniu Krajského stidu v Banskej
Bystrici ¢.k. 27Sp/19/2014-151 z 27. jina 2016 v spojeni s opravnym uznesenim Krajského
sidu v Banskej Bystrici ¢.k. 27Sp/19/2014-194 z 11. augusta 2016 a proti uzneseniu
Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 27Sp/19/2014-152 z 27. juna 2016 v sume 5,- €
za kazdé odvolanie. Sudne poplatky boli vyrubené podla § 6 ods. 1 veta druhd zakona
¢. 71/1992 Zb., u¢inného do 30.06.2016.

Ked'Zze zalobcovi podanim odvolania proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej
Bystrici ¢.k. 27Sp/19/2014-151 z 27. jina 2016 v spojeni s opravnym uznesenim Krajského
stdu v Banskej Bystrici ¢.k. 27Sp/19/2014-194 z 11. augusta 2016 a tiez podanim odvolania
proti uzneseniu Krajského stidu v Banskej Bystrici ¢.kK. 27Sp/19/2014-152 z 27. juna 2016
vznikla poplatkovd povinnost azarovein mu V konani nebolo priznané oslobodenie
od sadnych poplatkov, odvolaci sud vyhodnotil, ze krajsky sud postupoval v sulade
s ustanoveniami § 2 ods. 1 pism. a/, § 5 ods. 1 pism. a/, § 6 0ds. 1 veta druha zakona
¢. 71/1992 Zb., ucinného od 01.07.2016 do 31.01.2017 (teda v ¢ase podania odvolania),

ked’ zalobcovi vyrubil sudny poplatok za podané odvolania v sume 5,- € za kazdé.

S poukazom na uvedené odvolaci sud podla § 219 ods. 1, 2 O.s.p. napadnuté
uznesenia Krajského sidu v Banskej Bystrici ¢.K. 27Sp/19/2014-195 z 11. augusta 2016
a ¢. k. 27Sp/19/2014-196 z 11. augusta 2016 ako vecne spravne potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci siid rozhodol podl'a § 224 ods. 1 O.s.p.
Vv spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. a § 250k ods. 1 O.s.p. a zalobcovi trovy odvolacicho

konania nepriznal, ked’Ze nebol v odvolacom konani tspesny.
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Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky v pomere
hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 veta tretia zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sidoch a o zmene a doplneni

niektorych zdkonov v zneni i¢innom od 1. mgja 2011).

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostricdok nie je pripustny.

V Bratislave dna 26. januara 2017

JUDr. Milan Morava,v.r.
predseda senétu
Za spravnost’ vyhotovenia:

Alena Augustinakova



