Najvyssi sud 6 Tdo 12/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvy8si sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu
JUDr. Stefana Michalika a sudcov JUDr. Petra Szaba a JUDr. Petra Paludu v trestne;
veci obvineného F. J. pre trestny Cin lupeze formou spolupachatelstva podla § 9
ods. 2 k § 234 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. u€inného do 1. januara 2006,
prerokoval na neverejnom zasadnuti 22. maja 2008 v Bratislave dovolanie, ktoré
podal obvineny F. J. proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave zo 4. oktébra 2005,
sp. zn. 3 To 88/05, a rozhodol

takto:

Podla § 382 pism. e/ Tr. por. dovolanie obvineného F. J.

sa odmieta.

Odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava |l z9. septembra 2004, sp. zn.
5 T 126/01, bol obvineny F. J. (spolo¢ne s odsudenym J. Z.) uznany za vinného
z trestného Cinu lupeze formou spolupachatelstva podla § 9 ods. 2, k § 234 ods. 1,
ods. 2 pism. b/ Tr. zak. u€inného do 1. januara 2006, na tom skutkovom zaklade,

v

VAS
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v Case 0 23.30 hod. dna 31. maja 2000 v Bratislave na M. ulici v priestoroch
nedostavanej panelovej budovy s dvomi doposial neustalenymi osobami,
po vzajomnej dohode fyzicky napadli poskodeného M. W. tym spésobom, Zze po tom
ako poskodeného vylakal doposial nezisteny pachatel z miesta, kde spal na tretom
poschodi uvedenej budovy na prizemie, nasledne) mu odsudeny J. Z. hlavou vrazil
do tvare, pricom sa mu z nosa pustila krv a potom mu strhli vestu, ktord mal oblecenu
a v ktorej sa nachadzala penazenka s obnosom 3500 Sk, OP na meno
poSkodeného, rodny list a poistovaciu kartu a dalej ho udierali s basebalovymi
palicami do oblasti chrbta, hlavy, krku, nasledkom €oho poskodeny stratil vedomie
a prebral sa az v suteréne, ktoré sa nachadza o 4 az 5 metrov nizSie od miesta,
kde stratil vedomie, pricom pachatelia z miesta Cinu utiekli a svojim konanim
poskodenému spésobili zranenie a to otras mozgu, pomliazdenie chrbtice a hrudnika,
ktorych doba lieCenia spojena s praceneschopnostou trvala najmenej 2 tyZzdne

a odcudzenim veci mu spésobili Skodu v celkovej vySke 5 000 Sk.

Za to bol obvinenému F. J. uloZzeny podfa § 234 ods. 2 Tr. zak. uc¢inného
do 1. januara 2006 trest odnatia slobody vo vymere 5 (pat) rokov, pre vykon ktorého
bol podla § 39a ods. 3 Tr. zak. u¢inného do 1. januara 2006 zaradeny na vykon

trestu odnatia slobody do Il. (druhej) napravnovychovnej skupiny.

Proti tomuto rozsudku podal obvineny F. J. odvolanie.

Uznesenim Krajského sudu v Bratislave zo 4. oktobra 2005, sp. zn.
3 To 88/05, bolo odvolanie obvineného F. J. proti rozsudku Okresného sudu
Bratislava Il z 9. septembra 2004, sp. zn. 5 T 126/01, podla § 256 Tr. por. u¢inného

do 1. januara 2006 zamietnuté.

Vzmysle § 139 ods. 1 pism. b/ (alinea cc) Tr. por. u€inného

do 1. januara 2006, rozsudok je pravoplatny, a ak neustanovuje tento zakon nie¢o
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iné aj vykonatefny, ak zakon sice proti nemu pripusta odvolanie, ale podané

odvolanie bolo zamietnuté.

Rozsudok okresného sudu sa v dosledku uvedeného stal pravoplatnym

zamietnutim odvolania obvineného F. J. uznesenim krajského sudu.

Okresny sud Bratislava V predlozil 31. marca 2008 NajvysSiemu sudu
Slovenskej republiky v predmetnej trestnej veci dovolanie, podané prostrednictvom
obhajkyne obvineného F. J. - JUDr. E. M. proti uvedenému uzneseniu Krajského
sudu v Bratislave. Dovolanie bolo podané na sude prvého stupna 22. novembra 2007

— v trojroCnej lehote uvedenej v § 370 ods. 2 Tr. por.

Vzhlfadom na to, Ze dovolanie neobsahovalo konkrétne ustanovenie § 371
Tr. por., ktoré malo byt porusené napadanym uznesenim Krajského sudu
v Bratislave a rozsudkom Okresného sudu Bratislava |l poziadal predseda
dovolacieho senatu obhajkynu JUDr. E. M. o doplnenie dovolania v sulade
s ustanovenim § 374 ods. 2 Tr. por., podla ktorého v dovolani sa musi uviest dévod

dovolania podla § 371 Tr. por., ktorym je dovolaci sud viazany.

Predseda senatu dovolacieho sudu ur€il na doplnenie dovolania lehotu 20 dni
od doruCenia jeho vyzvy. Vyzva bola doru¢ena obhajkyni JUDr. E. M. i obvinenému
F. J. 14. aprila 2008.

Lehota 20 (dvadsat) dni na splnenie poziadavky uvedenej vo vyzve

dovolacieho sudu uplynula 5. maja 2008.

NajvysSi sud Slovenskej republiky riadiac sa ustanovenim § 382 pism. e/
Tr. por., podla ktorého dovolaci sud na neverejnom zasadnuti uznesenim

bez preskiumania veci odmietne dovolanie, ak dovolanie ani po postupe podfa § 379
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ods. 1 neobsahuje nalezitosti uvedené v § 374 ods. 1 alebo ods. 2 Tr. por., odmietol

dovolanie na neverejnom zasadnuti.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 22. maja 2008

JUDr. StefanMichalik,v.r.
predseda senatu

Vypracoval: JUDr. Peter Paluda

Za spravnost’ vyhotovenia:



