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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Petra Paludu a sudcov JUDr.
Patrika Pribelského, PhD. a JUDr. FrantiSka Moznera v trestnej veci vyziadanej osoby N. T. u, na
neverejnom zasadnuti konanom 4. oktobra 2017 v Bratislave, o staznosti vyziadanej osoby proti
uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach zo 4. septembra 2017, sp. zn. 4Ntc/18/2017, takto

rozhodol:
Podrla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. staznost’ vyziadanej osoby N. T. sa zamieta.
Odévodnenie

Krajsky stud v Kosiciach (dalej len ,krajsky sid“) uznesenim zo 4. septembra 2017, sp. zn.
4Ntc/18/2017, vzal vyZziadani osobu N. T., narodeného XX. C. XXXX v Z. oblasti D., bytom U., ul.
N. K. XXX/XXX, D., t. & v predbeznej vizbe v Ustave na vykon vizby v Kosiciach, do vydavacej
vazby podla § 506 ods. 1 Tr. por., s tym, ze vdzba zacina plynut 4. septembra 2017 a vykona sa v
Ustave na vykon vizby v Kogiciach. Proti tomuto uzneseniu vyziadand osoba N. T. podal
prostrednictvom svojho obhajcu dna 11. septembra 2017 staznost’. V dodato¢ne doplnenych dévodoch
staznosti uviedol, ze skutku, ktory sa mu kladie za vinu v predmetnom zatykacom rozkaze, sa
nedopustil. Tvrdenia Ruskej federacie st nepravdivé a nepodlozené, st motivované priamou ucastou
jeho osoby na rusko-ukrajinskom vojenskom konflikte. Skutky, ktoré mu Ruska federacia kladie za
vinu su vykonstruované s cielom ziskat’ jeho osobu na izemie Ruskej federacie, kde bude podrobeny
nespravodlivému procesu. Jeho vydanie do Ruskej federacie by bolo podla jeho nazoru porusenim
Pudskopravnych noriem, ktorymi je Slovenskad republika viazana - v tejto suvislosti poukazal na
uznesenie najvyssieho sudu, sp. zn. 2 Tost 13/2008, rozsudok Velkej komory Eurépskeho sudu pre
Pudské prava z 28. februara 2008, ¢. 37201/06, spravy Amnesty International, z ktorych vyplyva, ze v
Ruskej federacii dochadza k porugovaniu &l. 3 a ¢l. 6 Dohovoru a na nélez Ustavného stidu CR z 23.
augusta 2016, sp. zn. I. US 1015/14. Na zaklade uvedeného vyziadana osoba N. T. navrhol, aby
najvyssi sud rozhodol o jeho prepusteni z vydavacej vézby, kedze je zrejmé, Zze jeho vydanie do
Ruskej federacie je nepripustné a bolo by v rozpore s Dohovorom o ochrane Tudskych prav a
zakladnych slobod. Taktiez podl'a neho nemozno legitimizovat ani GCel vydavacej vdzby, ktora je
zavaznym zasahom do Ustavne zaruCeného prava na slobodu. K staZnosti vyziadanej osoby sa
vyjadrila prokuratorka Krajskej prokuratiry KoSice podanim doruenym NajvysSiemu sudu
Slovenskej republiky dia 4. oktobra 2017. Vo svojom vyjadreni uviedla, ze z doposial’ vykonaného
predbezného vySetrovania vyplyva, Ze na vzatie vyziadanej osoby N. T. do vydavacej vdzby boli



splnené formdlne aj materidlne podmienky, ked’ze vyziadana osoba je cudzim Stdtnym prislusnikom a
na uzemi Slovenskej republiky nemé Ziadne vizby (evidovany pobyt, rodinné vizby, zamestnanie).
Generalna prokuratira Ruskej federacie dorucila originaly extradicnych materialov prislusnym
slovenskym organom v 40-diovej lehote trvania predbeznej vézby. Prokuratorka tiez uviedla, ze
prislusné organy Ruskej federacie ziadaji o vydanie vyziadanej osoby pre zavazny nasilny trestny ¢in,
za ktory mu v pripade vydania a nasilného odstidenia hrozi trest odnatia slobody s hornou hranicou
trestnej sadzby 15 rokov. S poukazom na uvedené a zaroven vo veci prebichajuce predbezné
vySetrovanie, ktorého ucelom je zistenie splnenia podmienok na vyslovenie pripustnosti vydania,
prokuratorka povazuje rozhodnutie krajského stidu o vzati vyziadanej osoby do vydavacej vizby za
zakonng, spravne a v stlade s ucelom vydavacieho konania. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej
len ,,najvyssi sud“) ako nadriadeny sud preskimal na podklade uvedenej staznosti, ktort podala
opravnena osoba vcas, podla § 192 ods. 1 Tr. por. spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti
ktorému podala vyziadana osoba staznost, ako aj konanie predchadzajice tomuto vyroku a dospel k
zaveru, ze podana st'aznost’ vyziadanej osoby nie je dovodna. Z predlozeného spisového materialu je
zrejmé, ze vyziadanej osobe bolo dina 9. augusta 2016 vySetrovatelom vySetrovacieho oddelenia pre
Zavodsky obvod vysetrovacieho odboru pre Novokuzneck vznesené obvinenie pre trestny ¢in podla
¢l. 111 ods. 4 Trestného zakona Ruskej federacie (Umyselné spdsobenie tazkého ubliZzenia na zdravi,
ktoré moze viest’ k ohrozeniu zivota, spachané skupinou pachatel’'ov, ktoré¢ mé za nasledok smrt’ obete
z nedbanlivosti). Nasledne bol N. T. uznesenim z 10. augusta 2016 zaradeny na medzinarodny zoznam
hladanych, a toho istého dna bolo vydané uznesenie o nariadeni zaistovacieho opatrenia vo forme
vzatia do vizby. Vyziadana osoba N. T. bol zadrzany po predchadzajicom suhlase prokuratora podla
§ 504 ods. 2 Tr. por. prislusnikmi OHK PZ Vy$né Nemecké dna 27. jula 2017 o 7:37 hod. Osobna
sloboda mu bola obmedzena dna 27. jula 2017 o 00:23 hod. Krajsky sid v KoSiciach na navrh
Krajskej prokuratury Kosice uznesenim zo dia 4. septembra 2017, sp. zn. 4Ntc/18/2017 rozhodol o
vzati vyziadanej osoby do predbeznej vizby s tym, ze vézba zacala plynit’ momentom jeho zadrzania
dita 27. jala 2017 o 00,23 hod. a vykona sa v Ustave na vykon vizby v Kosiciach. Najvyssi sad
uznesenim z 15. augusta 2017, sp. zn. 6 Tost 27/2017, staznost vyziadanej osoby zamietol.
Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky prostrednictvom Ministerstva zahrani¢nych veci a
europskych zalezitosti boli dna 4. septembra 2017 dorucené originaly extradicnych materalov,
obsahujuce ziadost’ Generalnej prokuratiry Ruskej federacie z 25. augusta 2017, sp. zn. 81/3-1546-16,
uznesenie 0 vzneseni obvinenia z 9. augusta 2016, uznesenie o patrani po podozrivom z 3. decembra
2014, uznesenie o zaradeni obvineného na medzindrodny zoznam hladanych z 10. augusta 2016,
uznesenie o nariadeni zaistovacieho opatrenia vo forme vzatia do viazby z 10. augusta 2016, odpoved’
z UVM GU MVD (Spravy migraénych otazok Hlavnej spravy Ministerstva vnutra) Ruska pre
Kemerovsku oblast z 2. augusta 2017, vypis z automatizovaného systému centralnej databazy
evidencie cudzincov, uznesenie o vyluceni veci na samostatné konanie zo 6. aprila 2015 a vypis z
Trestného zakona Ruskej federacie, vsetko spolu s prekladom do slovenského jazyka. Dna 4.
septembra boli extradi¢né listiny odoslané faxom z Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky,
odboru justi¢nej spoluprace v trestnych veciach Krajskej prokuratire v KoSiciach a nasledne dna 6.
septembra boli dorucené ich originaly prostrednictvom poStovej prepravy. Z vyssie uvedenych listin
vyplyva, ze N. T. je stihany pre skutok pravne kvalifikovany ako umyselné sposobenie t'azkej ujmy na
zdravi s nasledkom smrti inej osoby z nedbanlivosti spachaného organizovanou skupinou podla ¢l.
111 ods. 4 Trestného zédkona Ruskej federacie, za ktory mu hrozi uloZenie trestu odnatia slobody s
hornou hranicou trestnej sadzby 15 rokov, ktorého sa mal dopustit’ na tom skutkovom zaklade, ze dia
21. augusta 2014, behom dna, U. A. N., ktory sa nachadzal na zadnom sedadle auta znacky VAZ 2114
so Statnou poznavacou znackou F., ktoré riadil T. I. V., spolus T. A. V. a B. D. A. prisli na pozemok,
ktory sa nachadzal asi 70 metrov juzne od domu ¢. XX na ulici W. v B., W. oblast’ (stradnice XX° XX
XX° C XX° XX XX°B), kde T. I. V. na zaklade osobnej averzie voci B. D. A., so zamerom spdsobit’
poskodenému ujmu na zdravi, spolu s T. A.V. mu imyselne zasadil najmenej 2x udery palicou, ktord
nebola pri vySetrovani identifikovana, do Zivotne dblezitej Casti tela B. D.A. - hlavy, potom T. A.V. a
U. AN. umiestnili B. D.A. do auta znacky VAZ 2114 so Statnou poznavacou znackou F., ktoré riadil
T. I. V., a pokracovali na pozemok, ktory sa nachadza vo vzdialenosti asi 80 metrov na severovychod
od domu ¢. XX/A. na ulici U. H. v B., W. oblast’ (stiradnice XX° XX X" C XX° X XX'B), kde T. L.V.
pokracoval vo svojom zlo¢innom zamere sposobit’ poskodenému tazké ubliZzenie na zdravi, znovu
umyselne skupinou pachatelov s T. A.V. zasadil najmenej 2x udery palicou, ktord nebola pri



vySetrovani identifikovana do Zivotne dolezitej Casti tela poSkodeného - hlavy. Nasledne T. A.V. a U.
A.N. autom znacky VAZ 2114 so Statnou poznédvacou znackou F., ktoré riadil T. I. V., spolu s
poskodenym B. D.A. pokracovali na pozemok okolo domu ¢. XX na ul. M. O. v B., W. oblast, kde T.
A.V. na zaklade osobnej averzie pokracoval vo svojom zloinnom zamere sposobit’ poskodenému
tazké ublizenie na zdravi, skupinou pachatel'ov s T. I. V., zasadil B. D.A. najmenej 2x udery l'avymi
zadnymi dverami auta VAZ 2114 so §tatnou poznavacou znackou F., do zivotne dolezitej Casti tela
poskodeného - hlavy. V désledku umyselného spolo¢ného konania T. A.V. a Marina I.V. bola
poskodenému B. D.A. spdsobena uzavreta kraniocerebralna trauma v podobe krvacania pod tvrda
plenu a cievnatku a mozgovii hmotu; krvacania do muskulokutanneho laloku hlavy; krvnych podliatin
a odrenim na hlave, kvalifikovand ako pri¢ina tazkého ubliZenia na zdravi vediceho k ohrozeniu
zivota, z ktorej sa vyvinuli edém, opuch a dislokacia mozgu, v dosledku ktorych, z nedbanlivosti T.
V. a T. AV. v rannych hodinach 22. augusta 2014 v MBLPU ,,GKB ¢. 29* (Obecna rozpoctova
institicia zdravotnej starostlivosti ,,Mestskd klinickd nemocnica®) v Novokuznecku, Kemerovska
oblast, nastala smrt’ poSkodené¢ho D.A. Navrh Krajskej prokuratiry KoSice na vzatie vyziadanej osoby
N. T. do vydavacej vizby bol Krajskému stidu v Kosiciach predlozeny diia 4. septembra 2017 o 18:23
hod. Podl'a § 505 ods. 4 prva veta Tr. por. predbeznd vizba nesmie trvat’ viac ako 40 dni odo diia
zadrzania osoby. V predmetnej trestnej veci uplynulo 40 dni dna 5. septembra 2017 o 00:23 hod.,
ked’ze vézba vyziadanej osoby zacala plynut’ 27. jula 2017 o 00:23 hod., t.j. momentom obmedzenia
jej osobnej slobody, pricom krajsky sud rozhodol o vzati vyziadanej osoby do vydavacej vézby
uznesenim zo 4. septembra 2017, sp. zn. 4Ntc/18/2017, teda rozhodol v 40-dnove;j lehote stanovenej v
zékone pre dizku trvania predbeznej vizby. Podla § 506 ods. 1 Tr. por. ak je to potrebné na
zabezpecenie pritomnosti vyziadanej osoby v extradicnom konani na tizemi Slovenskej republiky
alebo na zabranenie, aby nedoslo k zmareniu Gcelu tohto konania, vezme ju predseda senatu krajského
sudu do vydavacej vézby. Urobi tak na navrh prokuratora vykonavajiceho predbezné
vySetrovanie.Institut vyddvacej vizby v extradi¢nom konani mé iny charakter ako vézba v rozsahu jej
Gpravy v $tvrtej hlave prvej Gasti, prvého aZ treticho dielu Trestného poriadku. Ugelom vydavacej
vizby je zabezpecit’ pritomnost’ vyziadanej osoby v extradicnom konani tak, aby nedoslo k zmareniu
ucelu tohto konania. Sid pritom nie je viazany dévodmi podl'a § 71 Tr. por., ale posudzuje vsetky
relevantné skutoCnosti tak, aby bol ucel extradicného konania dosiahnuty. Rozhodnutie o vzati
vyziadanej osoby do predbeznej vidzby je v zmysle § 506 ods. 1 Tr. por. rozhodnutim fakultativnym,
ktoré okrem splnenia formalnych podmienok vyzaduje aj zistenie existencie takych okolnosti
(materialna podmienka), z ktorych vyplyva obava zo zmarenia ucelu extradi¢ného konania v pripade,
ak by sa toto viedlo vo¢i vyziadanej osobe na slobode. Okolnosti oddvodiujace hrozbu zmarenia
ucelu extradicného konania su vecou individudlneho postdenia zo strany konajucich organov
vzhl'adom na jednotlivé okolnosti pripadu, ako aj na osobné pomery vyZziadanej osoby a mézu byt
zistené nielen v ramci vysluchu vyziadanej osoby, ale moézu vyplyvat uz z obsahu samotného
predlozené¢ho spisového materialu.S poukazom na uvedené mozno konstatovat, ze krajsky sud
postupoval spravne, ked’ vzal vyziadani osobu do vydavacej vazby, ked’Zze z obsahu spisu je zrejmé,
7ze okrem splnenia formalnych podmienok vydavacej viazby v posudzovanom pripade existuju aj
okolnosti od6vodriujice hrozbu zmarenia ucelu extradi¢ného konania. Vyziadana osoba N. T. je
Statnym prislusnikom Ukrajiny a dovodom jeho navstevy Slovenskej republiky bola kipa auta (ako to
vyplyva z jeho vyjadrenia na vysluchu konanom 29. jala 2017 - €.1. 59 spisu). Zo spisového materialu
pritom nebolo zistené, Ze by na uzemi Slovenskej republiky mal rodinné zazemie, pracovné alebo
socialne vizby, a preto nie je predpoklad, Ze by sa po prepusteni z vydavacej vizby nad’alej zdrziaval
na tomto uzemi. Z tychto dévodov je na zabezpecenie ucelu extradicného konania (v tomto Stadiu
predovsetkym na zabezpecCenie vykonania d’alSich ukonov predbezného vySetrovania, ktoré krajsky
sud uviedol v napadnutom uzneseni) potrebné jeho ponechanie vo vydavacej védzbe. Pokial’ ide o
namietky vyziadanej osoby N. T., Ze trestny ¢in, ktory je predmetom Ziadosti o vydanie, nespachal a
jeho pripadné vydanie do Ruskej federacie by bolo v rozpore s Dohovorom, tieto nemozno v
sucasnom S$tadiu extradi¢ného konania povazovat’ za relevantné, ked’ze, ako uz bolo vyssie uvedené,
pri rozhodovani o vzati vyZiadanej osoby do vydavacej vizby std neskiima podmienky pripustnosti jej
vydania, ale zistuje len, ¢i je potrebné zabezpecit' jej pritomnost’ na tzemi Slovenskej republiky
vzatim do vydavacej vézby tak, aby nedoSlo k zmareniu celu extradi¢ného konania. Posudzovanie
pripustnosti vydania vyziadanej osoby do cudziny bude predmetom rozhodovania sudu po skonceni
predbezného vysetrovania postupom podla § 509 Tr. por. Rovnako tak aj predmetom rozhodnuti,



ktoré vyziadana osoba prilozila ku svojej staznosti (nalez Ustavného sudu CR, sp. zn. 1. US 1015/14,
uznesenie najvyssieho sudu, sp. zn. 2 Tost 13/2008, rozsudok Velkej komory Eurdpskeho sudu pre
Pudské prava z 28. februara 2008, ¢. 37201/06), je posudzovanie podmienok pripustnosti, resp.
nepripustnosti vydania do cudziny, a nie posudzovanie dévodov vzatia do vydavacej vizby, a z tohto
dévodu v tomto Stadiu extradicného konania na tieto nemozno prihliadat’ a zohl'adnit’ ich v rozhodnuti
o vzati vyziadanej osoby do vydavacej vdzby. Na zaklade uvedeného Najvyssi sud Slovenskej
republiky staznost’ vyziadanej osoby podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. ako nedévodnu zamietol.

Poucenie :

Proti tomuto uzneseniu nie je staznost’ pripustna.



