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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu Q., byvajuceho v F., proti Zalovanym 1/ Okresnému
sudu Velky Krti§, so sidlom vo Velkom Krti§i, SNP 2, 2/ Krajskému stidu v Banskej Bystrici, so sidlom
v Banskej Bystrici, Skuteckého 7, a 3/ Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom v
Bratislave, Zupné nam, 13, o nahradu §kody a nahradu nemajetkovej ujmy, vedenom na Okresnom stide
Ziar nad Hronom pod sp. zn. 6 C 5/2012, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Ziar nad
Hronom z 19. jina 2017 ¢. k. 6 C 5/2012-212, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Zalovani 1/, 2/, 3/ maji narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Ziar nad Hronom uznesenim z 19. jana 2017 &. k. 6 C 5/2012-212 netiplné podanie
zalobcu z 20. oktobra 2016, ktorym sa domahal nariadenia predbezného opatrenia, v zmysle § 327
zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku v zneni neskor§ich predpisov (d’alej len ,,C.s.p.*)
odmietol.

2. Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca dovolanie, v ktorom namietal zaujatost’ sudcov v konani a
porusenie svojich ustavnych prav, predovsetkym, Ze siid nespravnym procesnym postupom porusil jeho
pravo na spravodlivy stidny proces.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35 C.s.p.) skiimal najskdr, ¢i su splnené
procesné podmienky pre to, aby dovolanim napadnuté rozhodnutie mohlo byt podrobené dovolaciemu
prieskumu. Dospel pritom k zaveru, Zze vo veci ide o taky nedostatok procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit’, preto je potrebné konanie o dovolani Zalobcu zastavit’.

4. Podla § 419 C.s.p. dovolanim mozno napadnut’ rozhodnutia odvolacieho sudu, ak to zakon pripusta.

5. Podl'a § 161 ods. 1 C.s.p. ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykol'vek po¢as konania prihliada



na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut’ (d’alej len ,,procesné podmienky*).
Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sud konanie zastavi (§ 161 ods. 2
C.s.p.).

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky zdoraziuje, ze v zmysle § 419 C.s.p. mdze strana sporu dovolanim
napadnat’ iba rozhodnutie odvolaciecho sidu. Rozhodnutim odvolacicho sudu sa rozumie rozhodnutie
vydané krajskym sudom (§ 34 C.s.p.) alebo Najvy$§im stidom Slovenskej republiky (v sporoch z
abstraktnej kontroly v spotrebitel'skych veciach podla § 31 ods. 2 C.s.p.) v konani o odvolani proti
rozhodnutiu stidu prvej indtancie. Ziadne iné stidne rozhodnutie nemozno napadnuat’ dovolanim.

7. V danom pripade dovolanie zalobcu smeruje proti uzneseniu okresného stidu ako stidu prvej inStancie.
Dovolanim je teda napadnuté rozhodnutie iného nez odvolacieho sudu, ktoré nie je sposobilym
predmetom dovolania v zmysle § 419 C.s.p.

8. Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze Najvyssi sud Slovenskej republiky nie je funkéne prislusny na
rozhodnutie o dovolani smerujucemu proti rozhodnutiu okresného stidu ako sudu prvej inStancie a nie je
tu ani iny prisluSny sad, prip. organ, ktory by bol na prejednanie tohto mimoriadneho opravného
prostriedku prislusny a ktorému by bolo mozné vec postupit’.

9. Vzhl'adom na to, Ze nedostatok funkcnej prislusnosti sudu na prejednanie veci patriacej do pravomoci
sudov je neodstranitelny nedostatok procesnej podmienky, so zretelom na ktory std konanie zastavi,
Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Okresného stidu Ziar nad
Hronom z 19. jina 2017 €. k. 6 C 5/2012-212 bez d’alSicho zastavil (§ 161 ods. 2 C.s.p. v spojeni s §
438 ods. 1 C.s.p.).

10. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania dovolaci sid neodévodnuje (§ 451 ods.
3 druhd veta C.s.p.). O vySke nahrady trov dovolacieho konania Zalovanych rozhodne sud prvej
inStancie (§ 262 ods. 2 C.s.p.).

11. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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