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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: C. E., bytom R. XX/X, XX-XXX L.-L.z., D.
A., pravne zastipeného V4 Legal, s. 1. 0., so sidlom Tvrdého 4, 010 01 Zilina, proti Zalovanej: Socialna
poistovna, ustredie, Bratislava, Ul 29. augusta ¢. 8 - 10, 813 63 Bratislava, za ucasti: I. C. G., bytom
D. Xb/XX, XX-XXX L.-L., D. A., pravne zastupené¢ho V4 Legal, s. r. 0., so sidlom Tvrdého 4, 010 01
Zilina, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovanej ¢. 8465-3/2014-BA zo diia 30. januara 2014, o
kasacnej staznosti proti rozsudku Krajského sudu v Trnave ¢. k. 14S/17/2015-108 z 20. oktobra 2016,
takto

rozhodol:

I. Najvyssi sud Slovenskej republiky kasa¢nu staznost od mieta.

I1. Ziaden z ucastnikovn e m 4 p r 4 v o na nahradu trov kasaéného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trnave rozsudkom ¢. k. 14S/17/2015-108 z 20.10.2016 zamietol zalobu zalobcu
zastupeného advokatskou kancelariou V4 Legal, s. r. 0., Tvrdého 4, 010 01 Zilina, ICO: 36 858 820
(dalej len ,,advokatska kancelaria®). Podanou zalobou sa Zalobca domahal zru$enia rozhodnutia Zalovanej
¢. 8465-3/2014-BA z 30.01.2014, ktorym zalovana zamietla odvolanie Zalobcu a potvrdila rozhodnutie
Socialnej poistovne, pobocka Trnava, ¢. 700-0281/2011-23 z 12.09.2011 o nevzniku nemocenského
poistenia, ddchodkového poistenia a poistenia v nezamestnanosti diiom 01.11.2010.

2. Proti rozsudku podal zalobca prostrednictvom advokatskej kancelarie kasaéni staznost zo dia
12.12.2016 podanu na poStovl prepravu v ten isty den. Ku kasacnej staznosti advokatska kancelaria
pripojila plnomocenstvo zo 14.11.2016 (¢. 1. 126), ktorym fyzickd osoba I. C. G., bytom D. Xb/XX,
XX-XXX L.-L., D. A. splnomocnila uvedenti advokatsku kancelariu na zastupovanie v hore uvedene;j
pravnej veci pred Krajskym sidom v Trnave pod sp. zn. 14S/17/2015. Uvedené plnomocenstvo
neopraviiuje advokatsku kancelariu na podanie kasa¢nej staznosti v mene Zalobcu.

3. V stdnom spise (€. 1. 58, 59) sa nachadza plnomocenstvo zo dia 27.02.2015 udelené advokatskej
kancelarii zalobcom na konanie pred prislusnou Socialnou poistoviiou na tizemi Slovenskej republiky,



zastupovanie zalobcu pred prislusnym krajskym stdom vratane prevzatia akychkol'vek a vSetkych listin,
dokumentov a zasielok urenych Zalobcovi a na akykol'vek iny tikon, ktory sa musi podpisat’ alebo
vykonat’ a ktory sa priamo alebo nepriamo tyka vyssie uvedenych zalezitosti. Ani z tohto plnomocenstva
opravnenie na spisanie kasaCnej st'aznosti a zastupovanie zalobcu v konani pred kasacnym sudom
nevyplyva.

4. Z uvedeného dovodu kasatny sud uznesenim 9Szsk/61/2017 z 12.03.2019 vyzval advokatsku
kancelariu na predlozenie originadlu alebo overenej kdpie plnomocenstva na zastupovanie zalobcu v
konani o kasa¢nej staznosti proti rozsudku Krajského sudu v Trnave ¢. k. 14S/17/2015-108 z
20.10.2016 v lehote 10 dni od dorucenia predmetného uznesenia. Zaroven kasaény sud poudil
advokatsku kancelariu, Ze v pripade nedoplnenia plnomocenstva v stanovenej lehote kasaéna staznost’
podla § 459 ods. b/ zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stdny poriadok (d’alej len ,,SSP*) odmietne.
Uznesenie bolo advokatskej kancelarii doru¢ené dna 19.03.2019.

5. Advokatska kancelaria na vyzvu nereagovala a v uvedenej lehote plnomocenstvo nedoplnila.
6. Podl'a § 442 ods. 1 SSP kasac¢nu staznost’ moze podat’ ucastnik konania, osoba zucastnend na konani
podla § 41 ods. 2, ak bolo rozhodnuté v ich neprospech, a generdlny prokurator za podmienok

ustanovenych v § 47 ods. 2 (d’alej len ,,stazovatel™).

7. Podl'a § 452 SSP na konanie na kasa¢nom sude sa primerane pouziji ustanovenia druhej ¢asti tohto
zakona, ak tento zdkon neustanovuje inak.

8. Podl'a § 51 ods. 1 SSP ucastnik konania a osoba zi¢astnend na konani si ako zastupcu moézu vzdy
zvolit’ advokata. Ustanovenia § 49 ods. 1 tretia veta a ods. 3 platia obdobne.

9. Podla § 459 pism. b/ SSP kasa¢ny sud uznesenim odmietne kasacntl staznost’ ako nepripustnu, ak
bola podana neopravnenou osobou.

10. Vzhl'adom k tomu, Ze kasa¢nt staznost’ podala v mene zalobcu advokatska kancelaria, ktora v§ak
ani po vyzve nepredlozila splnomocnenie na zastupovanie udelené Zzalobcom, a teda nepreukazala, ze je
opravnena na spisanie a podanie kasacnej staznosti v mene Zalobcu, kasacny sud povazoval kasa¢ni
staznost’ za podanll neopravnenou osobou.

11. Z vyssie uvedenych dovodov najvyssi sud kasacnu staznost’ zalobcu zo dia 12.12.2016 podla §
459 pism. b/ SSP ako nepripustnti odmietol.

12. O trovach konania kasa¢ny sud rozhodol podla § 467 ods. 1 SSP v spojeni s § 170 pism. a/ SSP.

13. Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 463 v
spojeni s § 139 ods. 4, § 147 ods. 2 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu opravny prostriedok nie je pripustny
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