Najvyssi sad 7 So 229 /2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky E. F., bytom v B., ul.
A. ¢. X., proti odporkyni Socialnej poist’ovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8. o vysku
starobného dochodku, na odvolanie navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudu
v Bratislave zo 14. marca 2008, ¢. k. 7 Sd/166/2007 — 24, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatelky odmieta.

Navrhovatel’ke nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom zo 14. marca 2008, ¢. k. 7 Sd/166/2007-24,
potvrdil rozhodnutie zo 7. jina 2007 cislo X., ktorym odporkyiia podl'a § 82 zakona ¢.
461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni zdkona ¢. 310/2006 Z.z. /d’alej len ,,zakon
o socidlnom poisteni®/ zvysila starobny dochodok navrhovatel’ky o 6,25 % mesacnej sumy

dochodku, t.j. 0 393 Sk mesacne na sumu 6 671 Sk mesacne s G€innost’ou od

1. jila 2007.

Proti rozsudku sudu prvého stupnia podala navrhovatel’ka 7. oktobra 2008 odvolanie

prostrednictvom poSty na Najvyssi sud Slovenskej republiky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci prejednal odvolanie navrhovatel’ky
bez nariadenia pojednavania v zmysle § 214 ods. 2 pism. a) OSP a dospel k zaveru, Ze bolo

podané oneskorene.

Podla § 218 ods. 1 pism. a) ab) OSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo

podané oneskorene.
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Podla § 204 ods. 1 OSP odvolanie sa podava do 15 dni od dorucenia rozhodnutia na

sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Zo spisov vyplyva, ze rozsudok Krajského sudu v Bratislave zo 14. marca 2008, ¢. k.
7 Sd/166/2007-24, ktory obsahoval spravne poucenie o prave podat’ odvolanie, navrhovatel’ka
prevzala 2. aprila 2008. O tejto skuto¢nosti svedc¢i aj jej podpis na dorucenke k uvedenému

rozhodnutiu.

Pétnast'diiova lehota na podanie odvolania zacala navrhovatel’ke plynut’ nasledujuci
den, teda 3. aprila 2008 a poslednym ditom tejto lehoty bol stvrtok 17. aprila 2008, ktory bol

riadnym pracovnym dilom.

Navrhovatel’ka podala odvolanie na poStova prepravu az 7. oktdbra 2008, preto bolo

jej odvolanie podané oneskorene.

Vzhl'adom na skutoCnost, ze odvolanie bolo navrhovatelkou podané oneskorene,
odvolaci sud v zmysle vysSie citovaného zdkonného ustanovenia odvolanie navrhovatelky

odmietol bez toho, aby sa mohol jeho dovodnost’ou zaoberat’ po vecnej stranke.

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 224 ods. 1 OSP v spojeni
s § 2501 ods. 2 a § 250k ods. 1 OSP tak, Ze neuspesnej navrhovatel’ke nepriznal pravo na

nahradu trov odvolacieho konania.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 16. aprila 2009 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



