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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢leniek senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Judity Kokolevskej, v pravnej veci navrhovatela: D. N.,
proti odporkyni: Socidlna poistovila, tstredie, Ul 29. Augusta ¢. 8, Bratislava, o invalidny déchodok, o
odvolani navrhovatel'a proti rozsudku Krajského stidu v KoSiciach zo 16.marca 2015, ¢.k. 10Sd/7/2015-
18, jednomyselne takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v KoSiciach zo 16.marca 2015, ¢.k.
10Sd/7/2015 m e n i tak, Ze rozhodnutie odporkyne ¢islo XXX XXX XXXX X zo dna 10.10.2014 zr u
$ uje a vec jej vracia na d’alsie konanie.

Navrhovatel'ovi ndhradu trov konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach napadnutym rozsudkom zo 16.marca 2015, ¢.k. 10Sd/7/2015-18, potvrdil
rozhodnutie odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 10.10.2014, ktorym podla § 70 a § 71 zakona
¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zadkon*) zamietla ziadost’
navrhovatela o invalidny déchodok zo diia 25.09.2014 z d6évodu, Ze nie je invalidny, ked’Ze nemé pokles
schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Z oddvodnenia rozsudku vyplyva, zZe posudkovi lekari pobocky a ustredia Socialnej poistovne vo svojich
posudkoch zo dna 25.09.2014 (poboc¢ka) a zo dna 29.01.2015 (druhostupnovy organ) zhodne ustalili, Ze
u navrhovatela za rozhodujuce zdravotné postihnutie povazuji choroby podporného a pohybového
aparatu zaradené do kapitoly XV., oddiel E, polozka 3, pism. b/ prilohy 4 zakona, ktorému zodpoveda
miera poklesu schopnosti vykonavat" zarobkovu ¢innost’ v rozsahu 20% - 35%. Ani novozalozené
lekarske nalezy dokumentujice stav po kompresivnej zlomenine stavca L3 starSicho data bez znamok
charakteru MTS, ¢&i degenerativne zmeny na bedrovych kiboch navrhovatela nezdovodiuja invaliditu.
Krajsky sud povazoval skutkové okolnosti tykajuce sa rozsahu zdravotného stavu navrhovatela za
dostato¢ne ozrejmené uz aj s poukazom na to, ze ziadne nové lekarske spravy alebo nalezy navrhovatel
nepredlozil posudkovym lekarom v rozhodnom case. Pokial ide o samotnu zlomeninu stavca L3



(zachyteni na CD nosiéi), krajsky sud nepovazoval za nutné d’alsie posudenie navrhovatel'a, lebo ide o
potvrdenie zlomeniny, ktora bola vzata do uvahy v posudku posudkového lekéra z 29.01.2015.
Navrhovatel' v€éas podanym odvolanim sa domahal opitovného preskiimania veci, pri€om poukézal na
svoj nepriaznivy a zhorSujuci sa zdravotny stav, ktory mu neumoziuje vykon zarobkovej ¢innosti.
Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu navrhla, aby odvolaci sud napadnuté rozhodnutie krajského stdu
potvrdil.

Najvys$si sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskiimal napadnuty rozsudok
sudu prvého stupna bez nariadenia pojednavania v stlade s § 250ja ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, ze
odvolaniu navrhovatel’a je potrebné vyhoviet’.

Predmetom preskumania bola zakonnost' rozhodnutia odporkyne o zamietnuti Ziadosti navrhovatela o
invalidny doéchodok.

Poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat
zarobkovt ¢innost’ o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav je taky zdravotny stav, ktory spdsobuje pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’
a ktory ma podl'a poznatkov lekarskej vedy trvat’ dlhSie ako jeden rok (§ 71 ods.1, 2 zakona“).

Pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’ sa posudzuje na zaklade lekarskych sprav a tidajov zo
zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia liecby s urcenim diagnostického
zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho d’alSicho vyvoja, d’alSej liecby a komplexnych funkénych vySetreni a
ich zaverov, pricom sa prihliada na zostavajicu schopnost’ vykonavat zarobkovu ¢innost’, zostavajicu
schopnost’ pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia pracovnej rehabilitacie alebo rekvalifikacie.
Odvolaci sud zhodne s krajskym sudom dospel k zaveru, Ze pokial ide o zdravotné postihnutie
spocivajuce v chorobe podporného a pohybového posudkovi lekéri vyhodnotili postihnutie navrhovatela
objektivne a presved¢ivo v zhode s odbornymi lekarmi.

V priebehu odvolacieho konania v§ak navrhovatel’ predlozil novsie lekarske nalezy. Z prepustacej spravy
neurochirurgickej kliniky, vyhotovenej dia 18.05.2015 vyplyva, Ze u navrhovatela bol diagnostikovany
zhubny nador miechy. Dina 25.06.2015 predlozil lekarske spravy z ktorych vyplyva, ze ide o pacienta s
mnohonasobnym myeléomom IIIb $taddia s planovanou systémovou onkologickou liecbou. Uvedené
okolnosti podl'a nazoru odvolacicho sudu vyvolavaju potrebu opitovného posudenia zdravotného stavu
navrhovatela a miery poklesu jeho schopnosti vykonavat’ zarobkovll ¢innost’. Rozsudok krajského stdu
preto podla § 220 v spojeni s § 250ja ods. 3, § 250q ods. 2 a § 250j ods. 2 pism. ¢) O.s.p. zmenil,
rozhodnutie odporkyne zrusil a vec jej vratil na d’alSie konanie.

Ulohou odporkyne v d’aliom konani bude dophit dokazovanie o nové posudenie zdravotného stavbu
navrhovatela posudkovym lekarom aj za ucasti odborného lekara - onkologa. V novom posudku je
potrebné prihliadnut’ na novSie lekarske ndlezy, vyhodnotit’ zdravotny stav navrhovatela, urcit
rozhodujuce zdravotné postihnutie a riadne odévodnit’ mieru poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovi
¢innost. Az na tomto zaklade odporkyna opdtovne rozhodne vo veci a svoje rozhodnutie aj nalezite
odovodni.

O nahrade trov konania odvolaci sud rozhodol v stilade s § 250k ods. 1 v spojenis § 151 ods. 1 O.s.p.,
lebo navrhovatel’ ich nahradu neuplatnil.

Toto rozhodnutie prijal Najvy$si sud Slovenskej republiky v senite pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zédkonov).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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