Najvyssi sud
Slovenskej republiky 50b0/132/2010

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: P. s. r. 0., so sidlom H.,
zast. Advokatska kancelaria K. spol. sr. o., so sidlom H., proti zalovanému: S., so sidlom
M., o zaplatenie 165.969,50 Eur s prisluSenstvom, 0 Ziadosti zalobcu o oslobodenie od
sudnych poplatkov, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 13.
oktobra 2010 €. k. 3 Cb 9/2007-259, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského sidu v Bratislave z 13. oktobra 2010 ¢. k.

3 Cb 9/2007-259sa potvrdzuje.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud nepriznal zalobcovi oslobodenie od sudneho poplatku za

dovolanie.

Svoje rozhodnutie odovodnil tym, ze zalobca prostrednictvom svojho préavneho
zastupcu, poziadal podanim zo dia 12. aprila 2010 o oslobodenie od zaplatenia sudneho

poplatku za dovolanie.

Doévodom ziadosti je finan¢na situdcia zalobcu, ktora mu neumoziuje sudny poplatok
za dovolanie zaplatit. Zalobca doloZil k Ziadosti savahu k 31. decembru 2009 a vykaz ziskov
astrat zalobcu k 21. decembru 2009, preukazujic svoje tvrdenie vzt'ahujuce sa

na finanénu situéciu obchodnej spolo¢nosti.
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Podl'a § 138 ods. 1 O. s. p. na ndvrh moze sud priznat’ ucastnikovi celkom, alebo scasti
oslobodenie od stdnych poplatkov, ak to pomery ucastnika odovodnuji, aak nejde
0 svojvol'né, alebo zrejme bezlispesné uplatiiovanie, alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud
inak, vztahuje sa oslobodenie na celé konanie a ma i spatnu ucinnost’, poplatky zaplatené pred

rozhodnutim o oslobodeni sa v§ak nevracaju.

Doklady preukazujuce nepriaznivé hospodarske vysledky zalobcu za rok 2009 suvisia
s jeho podnikatel'skymi aktivitami a nie st dovodom pre oslobodenie od platenia sudnych
poplatkov. Sud s prihliadnutim na d’alSiu podmienku spojenu s oslobodenim od platenia
sudneho poplatku dospel k zaveru, ze ide o zrejme bezispesné uplatiiovanie alebo branenie

prava.

Na zaklade takto zisteného skutkového a pravneho stavu sud nepriznal zalobcovi

oslobodenie od platenia sidneho poplatku za dovolanie.

Proti tomuto uzneseniu v zakonnej lehote podal odvolanie zalobca podanim zo dna
22. novembra 2010, ktoré doslo na std 25. novembra 2010. Navrhol zruSit uznesenie
Krajského sudu v Bratislave z 13. oktobra 2010 ¢. k. 3 Cb 9/2007-259 a vratit’ vec stdu
prvého stupiia na nové konanie a rozhodnutie, pripadne aby odvolaci sid odvolanim

napadnuté uznesenie zmenil, a priznal zalobcovi oslobodenie od stidnych poplatkov.

Zalobca, ze rozhodnutie sudu prvého stupiia povazuje za nespravne z dévodu jeho
nedostatocného odovodnenia, pre ktoré je predmetné uznesenie nepreskimatel'né, a tiez aj

z dovodu nespravneho pravneho posudenia veci.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) prejednal
odvolanie Zalobcu podl'a § 212 ods. 1 O. s. p. a § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k zaveru, ze

odvolanie nie je dovodné.

Podl'a ustanovenia § 1 ods. 1 zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku
za vypis zregistra trestov v zneni neskorSich predpisov (d’alej uz len ,,zdkon o sudnych
poplatkoch®) sudne poplatky (d’alej len "poplatky") sa vyberaju za jednotlivé tkony alebo

konanie sudov, ak sa vykonavaju na navrh a za ukony organov Statnej spravy sudov
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a prokuratary (d’alej len "poplatkovy tkon") uvedené v sadzobniku sudnych poplatkov

a poplatku za vypis z registra trestov (d’alej len "sadzobnik"), ktory tvori prilohu tohto zakona.

Podl'a ustanovenia § 2 ods. 4 prvej vety zakona o sudnych poplatkoch, v odvolacom

konani je poplatnikom ten, kto podal odvolanie, pri dovolani ten, kto podal dovolanie.

Podl'a ustanovenia § 5 ods. 1 pism. a/ zdkona o sudnych poplatkoch, poplatkova
povinnost’ vznika: a/ podanim néavrhu, odvolania a dovolania alebo ziadosti na vykonanie

poplatkového tikonu, ak je poplatnikom navrhovatel’, odvolatel’ a dovolatel’.

Podl'a ustanovenia § 138 ods. 1 O. s. p., na ndvrh moéZe sud priznat’ ucastnikovi
celkom, alebo scasti oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika odévodnuji
a ak nejde osvojvolné, alebo zrejme bezlGspe$né uplatiovanie, alebo branenie prava.
Ak nerozhodne sud inak, vzt'ahuje sa oslobodenie na celé¢ konanie a ma 1 spatni ucinnost.

Poplatky zaplatené pred rozhodnutim o oslobodeni sa v§ak nevracaju.

Zalobca podal navrh na oslobodenie od sudneho poplatku za podanie dovolania.

Zalobca nepreukazal predpoklady pre priznanie oslobodenia od stiidnych poplatkov.
Samotna skuto¢nost, ze zalobcova finan¢na situdcia neumoziuje sudny poplatok za podané
dovolanie zaplatit, ¢o preukéazal suvahou spolo¢nosti a vykazom ziskov a strat spolocnosti,
neoddvodnovala zdver, Ze takého Ucastnika je potrebné oslobodit’ od zaplatenia sudneho
poplatku. Ani samotnd skuto¢nost, Ze Zzalobca nemd momentdlne na ucte dostatok
disponibilnych finan¢nych prostriedkov, nie je dovodom na oslobodenie od platenia sudneho

poplatku za dovolanie.

Sud prvého stupnia dospel k spravnemu zaveru, ze Zzalobca nepreukazal, ze jeho
pomery oddévodnuju priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov, preto dospel tiez
K spravnemu zaveru, ze nie su splnené podmienky pre oslobodenie Zalobcu od platenia

sudneho poplatku.
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Vzhl'adom na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie sudu
prvého stupnia v sulade s ustanovenim § 219 ods. 1 O. s. p. potvrdil, ked’ze toto uznesenie

je vo vyroku vecne spravne.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je odvolanie pripustné.

V Bratislave 16. decembra 2010

JUDr. AnnaMarkova,v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Zuzana Stofanikova



