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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std kasaény v pravnej veci zalobcu (v konani staZovatela):
INGWE ANWARUNYA, s.r.0, naposledy so sidlom Paulinyho 166/1, Bratislava, ICO: 36 272 612, zast.:
Prosman a Pavlovi¢ advokatska kancelaria, s.r.0., so sidlom Hlavna 31, Trnava, ICO: 36 865 281, proti
zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica,
v konani o preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 1100902/444701/2013/CI zo dna 25.
septembra 2013, o kasacnej st'aznosti proti rozsudku Krajského sudu v Trnave ¢. k. 14S/149/2013-100
zo dna 6. jina 2018, takto

rozhodol:

I. Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie zastavuje.

I1. U¢astnikom nepriznava pravo na nahradu trov kasa¢ného konania.

Odovodnenie

L.

1. Krajsky sud v Trnave (d’alej len ,,krajsky sud“) rozsudkom ¢. k.14S/149/2013-100 zo diia 6. jina
2018 zamietol Zalobu, ktorou sa zalobca domahal zruSenia rozhodnutia Zalovaného
¢.1100902/444701/2013/CI zo dna 25.09.2013. Tymto rozhodnutim Zzalovany potvrdil rozhodnutie
Colného uradu Trnava ¢. 9005838/1/398479/2013 zo dna 19.08.2013, ktorym bolo Zalobcovi uloZzené
zdrzat’ sa uvedenia alkoholického napoja, ktorym je lich, do danového volného obehu za zdanovacie
obdobie august 2013 bez zloZenia pefiaznej sumy na u¢et Colného tradu Trnava. Krajsky sud zaroven
nepriznal Ziadnemu z u¢astnikov ndhradu trov konania.

2. Proti tomuto rozsudku podal dna 02.08.2018 zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
kasa¢nu staznost’, v ktorej Ziadal zruSenie rozsudku krajského sudu. Krajsky sud v predkladacej sprave

uviedol, Ze kasa¢na st'aznost’ bola podana v€as a rozsudok bol staZzovatelovi doru¢eny dita 03.07.2018.

3. Z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu Bratislava I, oddiel: Sro, vlozka Cislo: 130296/B



Najvyssi sud zistil, ze stazovatel - spolo¢nost INGWE ANWARUNYA s.r.o. bola vymazand z
Obchodného registra ex offo dita 16.08.2018, a to v dosledku uznesenia Okresného sudu KoSice I €. k.
29CbR/123/2016 zo dna 05.03.2018, ktorym sud zrusil obchodnt spolo¢nost INGWE ANWARUNYA
s.r.0. bez likvidacie. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ diia 27.04.2018.

IL.

4. V zmysle § 97 zékona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,S.s.p.*) spravny sud
kedykolvek pocas konania prihliada na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud
konat' a rozhodnut, ak zakon neustanovuje inak. Podla § 99 pism. b) S.s.p. spravny sud konanie
uznesenim zastavi, ak zistil taky nedostatok procesnej podmienky konania, ktory nemozno odstranit, a
nebol doévod na odmietnutie zaloby podla § 98 ods. 1. Tato prévna Uprava sa v zmysle § 452 S.s.p.
primerane vztahuje aj na konanie na kasacnom sude.

5. Podla § 35 ods. 1 S.s.p. procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost’ mat’ prava a povinnosti,
organ verejnej spravy a ten, komu ju zdkon priznava.

6. Ak zanikne pravnicka osoba (st'azovatel’, predtym zalobca) bez pravneho nastupcu, strata sposobilosti
byt ucastnikom konania (strata procesnej subjektivity) je neodstranitelnym nedostatkom podmienok
konania.

7. Z vys§ie opisanych udajov zapisanych do obchodného registra vedeného prislusnym registrovym
sudom vyplyva, ze stazovatel (oznaCeny v zéhlavi tohto uznesenia) zanikol ako pravnickd osoba bez
pravneho nastupcu, pricom sa tak stalo na zdklade rozhodnutia registrového sudu o vymaze tejto
spolo¢nosti z obchodného registra (§ 68 ods. 1 zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik), a to az po
podani kasa¢nej staznosti proti rozhodnutiu krajského stdu o zamietnuti spravnej Zaloby proti
napadnutému rozhodnutiu zalovaného.

8. Vzhladom na vys$Sie uvedené kasaény std po zvazeni procesnej efektivity d’alej ani neskiimal
skutkovy stav a po zisteni, Ze staZzovatel stratil procesni subjektivitu, zastavil konanie o kasacnej
st'aznosti pre neodstranitelny nedostatok podmienok konania v zmysle § 99 pism. b) v spojenis § 35 a §
452 S.s.p.

9. O trovach odvolacicho konania rozhodol kasacny sud podla § 170 pism. b) v spojeni s § 467 ods. 1
S.s.p.

10. Toto rozhodnutie prijal Najvy$si sud v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zdkona ¢. 757/2004
Z.z. o sudoch).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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