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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky JUDr. Jany Serbovej a sudcov
JUDr. Martina Bargela a JUDr. Aleny Siskovej v konani o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu
odnatia slobody prerokoval na neverejnom zasadnuti 8. jina 2016 v Bratislave staznost’ odstideného P.
J., ktort podal proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave z 5. aprila 2016, sp. zn. 3Ntc 4/2016 a takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku staznost’ odsudeného P. J.sazamiet a.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave uznesenim z 5. aprila 2016, sp. zn. 3Ntc 4/2016, podla § 66 ods. 1 pism. b/
Trestného zakona zamietol Ziadost” odstdeného P. J. o prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil do zapisnice o verejnom zasadnuti konanom 5. aprila 2016 staznost’
odsudeny P. J. (¢. 1. 17), ktoru uz bliz§ie pisomne nezdévodnil.

Na zéklade st'aZnosti, ktora bola podana v zakonnej lehote a opravnenou osobou, st'aznostny sud podla
§ 192 ods. 1 Trestného poriadku preskumal spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym
stazovatel' podal staznost, ako i konanie predchadzajice tymto vyrokom napadnutého uznesenia a
dospel k zaveru, ze podana st'aznost’ nie je dovodna.

Najvys$si sud Slovenskej republiky primarne zistil, ze o ziadosti odsudeného J. rozhodoval prislu§ny std
(§ 521 ods. 4).

Z obsahu predlozeného spisu staznostny sud d’alej zistil, ze Krajsky sud v Trnave rozsudkom, sp. zn.
6Ntc 7/2014, zo dna 24. jula 2014, pravoplatnym dna 28. augusta 2014 podla § 17 ods. 1 zak. €.
549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena s odnatim
slobody v Eurdpskej unii a o zmene a doplneni zékona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vézby v zneni
neskor§ich predpisov uznal vo vztahu k osobe odsudeného rozsudok Krajinského stidu Viedeii pod €.

42SHv 83/13A, z 22. novembra 2013, pravoplatny diia 22. novembra 2013 vo vyroku o treste v trvani



731 dni pre spachanie zlo¢inu kradeze vlamanim za Géelom zarobku scasti v $tadiu pokusu a scasti
dokonanej podla § 127, 129 ¢islo 1, § 130 Stvrty pripad, 15 Rakuskeho Trestného zakonnika, a
rozsudok Krajinského sudu Korneuburg, sp. zn. 603 Hv 23/12s, zo dia 22. januara 2013, pravoplatny
dia 22. januara 2013 vo vyroku o treste v trvani 1096 dni pre spachanie v bode 1/ zlo¢inu kradeze
vlamanim za ucelom zarobku scasti dokonanej a scasti v §tadiu pokusu podla § 127, § 129 ods. 1, §
130 $tvrty pripad, 15 Rakuskeho Trestného zakonnika, v pripade bodu II/ pre spachanie pre¢inov
utajenia dokladov podla § 229 ods. 1 Raktuskeho Trestného zdkonnika, v pripade bodu 111/ zo spachania
pre¢inov odcudzenia bezhotovostného platobného prostriedku podla § 241le ods. 1 Rakuskeho
Trestného zékonnika a nariadil na tzemi Slovenskej republiky vykonat zvySky uvedenych
nepodmienecnych trestov odnatia slobody.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zdkona odsudeného zaradil do ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Odstideny nepodmieneéné tresty odiatia slobody vykonava v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody
Hrnc¢iarovce nad Parnou, pricom predpokladany koniec vykonu oboch trestov je 24. jul 2017.

Podla § 66 ods. 1 Trestného zdkona, stid moze odstideného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a moze
sa od neho o¢akavat’, ze v buducnosti povedie riadny zivot.

Predpokladom podmiene¢ného prepustenia odstideného z vykonu trestu odiatia slobody, okrem
uplynutia zdkonom stanovenej doby vykonu trestu odnatia slobody je aj to, Ze odsudeny pocas vykonu
trestu svojim spravanim a plnenim svojich povinnosti preukazal polepSenie a da sa realne od neho
ocakavat, ze v budicnosti bude viest' riadny Zivot.

Krajsky sud pri rozhodovani o ziadosti odsudeného postupoval v stlade so zakonom, ked’ konStatoval,
ze v posudzovanom pripade neboli splnené podmienky pre podmienecné prepustenie odsuden¢ho J. z
vykonu trestu odnatia slobody. Vychadzal najmi zo skutoénosti, ze odsideny sa doposial’ do rozporu so
zdkonom dostal 16 krat a ako vyplyva zo spravy Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Hrnéiarovce
nad Parnou, kde odsudeny trest vykondva, aj v stcasnosti sa proti nemu vedie d’alie trestné stihanie.
Skuto¢nost’, ze aj v minulosti uz bol odsudeny J. podmienecne prepusteny z vykonu trestu odnatia
slobody a nedodrzal podmienky skiisobnej doby podmienecného prepustenia, nedava dévod domnievat’
sa, Ze by v tomto §tadiu po podmieneénom prepusteni viedol riadny Zivot.

Staznostny std nezistil dovod pre zmenu staznostou napadnutého uznesenia krajského sudu, tento

povazuje za zakonny a spravny a preto postupom podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku
staznost’ odstideného P. J. ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna
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