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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Pramukovej
a Cleniek senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a JUDr. Andrey Sedla¢kovej v exekuénej veci opravnenych: 1/
S. G, nar. XX. Y. XXXX, bytom S., 2/ Ing. P. G., nar. XX. V. XXXX, bytom S., 3/ Mgr. V. G., nar.
X. F. XXXX, bytom S., vSetci zast. Mgr. Martin DaniSovi¢, advokat, so sidlom Driefiova 1/D, 821 01
Bratislava, proti povinnému: M. B., nar. XX. Y. XXXX., bytom R., t. &. v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody a Ustav na vykon vizby Leopoldov, zast. Advokatska kancelaria JUDr. Peter Peruzek,
s.1.0., so sidlom Hollého 20, 920 01 Hlohovec, ICO: 47 256 371, o vymozenie 72 324,40 eur a trov
exektcie, vedenej na Okresnom sude Dunajsk4 Streda pod sp. zn. 8Er/530/2014, o dovolani povinného
proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave z 8. jula 2019, ¢. k. 3CoE/48/2019-371, takto

rozhodol:

I. Dovolaneod mieta.
II. Opravnenym néhradu trov dovolacieho konanianeprizndava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trnave (d’alej aj ,,odvolaci sud“) uznesenim z 8. jula 2019, ¢. k. 3CoE/48/2019-371,
odvolanie povinného odmietol. Povinny podal odvolanie proti uzneseniu Okresného sudu Dunajska
Streda (d’alej aj ,,sud prvej inStancie®) z 4. maja 2018, ¢. k. 8Er/530/2014-252, ktorym bola v prvom
vyroku zamietnutd staznost’ povinného proti uzneseniu Okresného stidu Dunajska Streda z 28. februdra
2018, ¢. k. 8Er/530/2014-219 a v druhom vyroku bola zamietnutd staznost’ manzelky povinného proti
uzneseniu Okresného sidu Dunajska Streda z 28. februara 2018, ¢. k. 8Er/530/2014-219. Odvolaci sud
odvolanie povinného odmietol podla § 386 pism. ¢/ zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,C. s. p.“ alebo ,.Civilny sporovy poriadok®) z doévodu, ze
odvolanie smerovalo proti uzneseniu sudu prvej instancie, proti ktorému Civilny sporovy poriadok
odvolanie nepripusta (§ 355 ods. 2 a § 357 C. s. p.).

2. Proti uzneseniu odvolacieho sudu podal povinny dovolanie. Dévodnost’ svojho dovolania vymedzil
poukazom na ust. § 420 pism. b/, d/ a f/ C. s. p. Podla povinného pri§lo v exeku¢nom konani k
poruseniu jeho prav z dévodu, Ze sud prvej inStancie nepreveril zapisnice o vysluchu poskodenych ako
svedkov z trestného konania a napriek rozhodnutiam sidov umoznil, aby oprédvneny 2/ a 3/ vymahali



svoje pohladavky. Dovolatel’ poukazal na rozhodnutia Najvy$Sicho stdu Slovenskej republiky pod sp.
zn. 4Cdo/96/2010 a sp. zn. 10bdoV/10/2012. Podla povinného je rozhodnutie odvolacieho sudu
nepreskimatelné a neoddévodnené. Dovolaciemu sudu povinny navrhuje, aby zru$il uznesenie
odvolacicho sudu spolu s uznesenim sudu prvej inStancie a vec vratil sudu prvej inStancie na dalSie
konanie a povinnému priznal narok na nahradu trov dovolacicho konania.

3. Opravneni sa k dovolaniu povinného nevyjadrili.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud), ako sud dovolaci (§ 35 C. s. p.), po
zisteni, Zze dovolanie podal v¢as ucastnik konania zastupeny advokatom (§ 429 ods. 1 C. s. p.), bez
nariadenia pojednavania dospel k zaveru, Ze dovolanie povinného je potrebné odmietnut’, pretoze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je pripustné.

5. Podla § 202 ods. 4 zakona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exekucny
poriadok) a o z mene a doplneni d’alSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej aj ,,Exekuény
poriadok*) dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom
konani nie je pripustné.

6. Podl'a § 243h ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku ak tento zakon v § 243i az § 243k neustanovuje
inak, exeku¢né konania zaCaté pred 1. aprilom 2017 sa dokonéia podla predpisov ucinnych do 31.
marca 2017.

7. Novelou Exekuéného poriadku vykonanou zakonom ¢&. 2/2017 Z. z. ktorym sa meni a dopliia zakon
Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zakonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa
menia a dopliaju niektoré zakony (d’alej len ,,zdkon &. 2/2017%) nadobudlo dita 1. aprila 2017 G&innost’
novelizované ustanovenie § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku, podla ktorého dovolanie proti uzneseniu
vydanému v exeku¢nom konani nie je pripustné. Prechodné ustanovenie § 243h ods. 1 sice urcilo
pravidlo, ze ak ust. § 243i az § 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania sa dokoncia podla predpisov
uc¢innych do 31. marca 2017, avS§ak vo vztahu k opravnym konania, teda aj k dovolaciemu konaniu,
ziadne pravidlo neurcilo.

8. V posudzovanej veci dovolanim povinného bolo napadnuté uznesenie odvolacieho stidu vydané dna 8.
jala 2019, teda bolo vydané uz za ucinnosti ustanovenia § 202 ods. 4 Exekué¢ného poriadku v zneni
novelizovanom zakonom ¢. 2/2017, ktoré vyluCuje pripustnost’ dovolania proti uzneseniam vydanym v
exekuc¢nom konani. Dovolanie povinného (podané dna 30. decembra 2019 na poStovu prepravu) bolo
potom rovnako podané uz za u¢innosti novelizovaného znenia § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku.

9. Vo vztahu k rieSeniu otazky aplikdcie ustanovenia § 202 ods. 4 Exekuéného poriadku v zneni
u¢innom od 1. aprila 2017 na dovolacie konanie zaujal najvyssi sud vo svojich predchadzajucich
rozhodnutiach (napriklad uznesenia sp. zn. 8ECdo/17/2017, 3ECdo/16/2017, 50boer/25/2018,
20boer/13/2018 a 6ECdo/15/2017) z&ver o potrebe pouzitia principu okamzitej aplikability uvedenej
pravnej normy. Uvedeny zaver bol vyhodnoteny ako tistavne konformny a udrzatelny aj Ustavnym
sudom Slovenskej republiky v uzneseniach sp. zn. II. US 185/2018, II1. US 276/2018 a I. US 281/2018
a naleze sp. zn. 1. US 259/2018.

10. Vzhl'adom na to, ze rozhodnutie odvolacieho sudu bolo vydané a dovolacie konanie bolo za¢até uz za
ucinnosti zakonom ¢. 2/2017 novelizovaného Exeku¢ného poriadku, pripustnost’ dovolania povinného
podaného proti uzneseniu vydanému v exekuénom konani je vylucena podl'a § 202 ods. 4 Exeku¢ného

poriadku.

11. Dovolanie povinného je z vyssie uvedenych dévodov potrebné odmietnut’ podla § 447 pism. ¢/ C. s.
p. ako dovolanie smerujuce proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je pripustné.



12. O trovach dovolacicho konania rozhodol dovolaci sid v zmysle § 453 ods. 1 C. s. p. v spojeni s §
255 ods. 1 C. s. p. Opravnenym ako uspeSnym uc¢astnikom nahradu trov dovolacieho konania najvyssi
sud nepriznal z dovodu, ze v im v dovolacom konani ziadne trovy nevznikli.

13. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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