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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcov la/ S. A., nar. XX. XX. XXXX, H., O.. H.
XXXX/X, 1b/ O. Y., narodenej XX. M. XXXX, H., C. XXXX/X, 3a/ R. A., narodenej XX. P. XXXX,
N., G. XXXX/XX, 3b/ O. A., narodeného XX. W. XXXX, N., N. C.. XXXX/XX, 4/ Ing. A. A.,
naroden¢ho XX. P. XXXX, N., 5/ PhDr. P. C., narodenej XX. D. XXXX, HC., N. XXXX/XX,
zastupenej advokatskou kancelariou Lichner Legal s.r.0., so sidlom Tren&in, Legionarska 7451/4, ICO:
47 246 804, 7a/ A. P., narodeného XX. P. XXXX, N., C. XXXX/XX, 7b/ N. P., narodeného XX. O.
XXXX, N, M.D. Z. XXXX/XX, t. ¢. Z. G. S. N.D. V. Z. i., XX H. Z., Z. Z. F., zastapeného
zalobcom 7a/, 7¢/ PharmDr. 1. Z., narodenej XX. D. XXXX, N., C. XXX/XX, 7d/ Ing. H C.,
narodenej XX. V. XXXX, G., A. XXX/X, 8a/ PhDr. G. N., narodenej XX. Z. XXXX, H., L.
XXXX/XX, 8b/ Mgr. I. G., narodenej XX. V. XXXX, H., N.A. C.. XXXX/XX, proti zalovanému
Slovenska republika - Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Bratislava, Kutuzovova 8, o vydanie
nehnutelnosti, vedenom na Okresnom stude Tren¢in pod sp. zn. 10C/1125/1991, o dovolani zalobcu 7a/
proti rozsudku Krajského sudu v Trencine z 30. maja 2023 sp. zn. 6Co0/57/2022, 6Co/58/2022,
6C0/59/2022, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanému nérok na nahradu trov dovolacicho konanianepriznéva.

Odovodnenie

1. Okresny sud Trencin (d’alej len ,s0d prvej inStancie“ alebo ,,okresny sud*) rozsudkom z 19.
novembra 2021 ¢. k. 10C/1125/1191-1882 v spojeni s opravnym uznesenim zo diia 16. decembra 2021
¢. k. 10C/1125/1991 - 1934 vyrokom I. zamietol navrh Zalobcov 7a/, 7b/, 7c/, 7d/ na preruSenie
konania do skoncenia konania vedeného na Okresnom sude Trencin pod sp. zn. 35Ps/4/2019 a do
skon¢enia konania vedeného na Okresnom sude Tren¢in pod sp. zn. 6Nt/141/2019. Vyrokom II.
rozhodol, Ze Zalovany je povinny uzavriet' so zalobcami 1/, 3a/, 3b/, 4/ dohodu o vydani veci, na zaklade
ktorej budi vydané Zalobcovi 1/ v podiele 1/2, zalobkyni 3a/ v podiele 1/12, Zalobcovi 3b/ v podiele
2/12, zalobcovi 4/ v podiele 3/12 tieto nehnutelnosti: novovytvorené parcely KNC ¢. 1309/78 zastavané
plochy a nadvoria o vymere 327 m2, KNC ¢. 1309/80 zastavané plochy a nadvoria o vymere 1006 m2,



KNC ¢. 1309/81 zastavané plochy a nadvoria o vymere 268 m2, vytvorené z KNC parcely ¢. 1309/1
zastavané plochy a nadvoria o vymere 5723 m2, zapisanej na LV ¢. XXXX k. u. H., na zaklade
geometrického planu vyhotovitela Ing. S. C.G. ¢. 10C 1125/1991 zo dia 15. 3. 2016, uradne overeného
Okresnym uradom Trencin, katastralnym odborom pod ¢. 352/2016 dia 23. 3. 2016, parcela KNC ¢.
1309/39 zastavané plochy a nadvoria o vymere 124 m2, zapisana na LV ¢. XXXX k. 0. H., stavba sklad
sip. ¢. XXXX postavena na parcele KNC ¢. 1309/39, zapisand na LV ¢. XXXX k. u. H.,
novovytvorend parcela KNC ¢. 1349/5 zastavané plochy a nadvoria o vymere 2 m2 vytvorend
odc¢lenenim od parcely KNC €. 1349/1 zastavané plochy a nadvoria o vymere 268 m2 zapisanej na LV €.
XXXX k. 0. H., parcela KNC ¢. 1349/1 zastavané plochy a nadvoria o vymere 266 m2 k. 4. H.D., na
zaklade geometrického planu vyhotovitela Ing. S. C. ¢. 10C 1125/1991 zo dna 15. 3. 2016, tradne
overeného Okresnym tradom Trencin, katastralnym odborom pod ¢. 352/2016 dna 23. 3. 2016, stavba
budova sup. ¢. XXX postavend na parcele KNC €. 1349/1 zapisana na LV ¢. XXXX k. 4. H., parcela
KNC €. 1349/2 zastavané plochy a nadvoria o vymere 287 m2 vytvorena od¢lenenim od parcely KNC ¢.
1349/2 zastavané plochy a nadvoria o vymere 403 m2 zapisanej na LV ¢. XXXX k. u. H., na zaklade
geometrického planu vyhotovitela Ing. S. C.G. ¢. 10C 1125/1991 zo dna 15. 3. 2016, uradne overeného
Okresnym tradom Trenéin, katastralnym odborom pod ¢. 352/2016 dna 23. 3. 2016. Vyrokom III.
rozhodol, ze zalovany je povinny uzavriet’ so zalobcami 5/, 7a/, 7b/, 7¢/, 7d/, 8a/, 8b/ dohodu o vydani
veci, na zaklade ktorej dohody budu vydané zalobkyni 5/ v podiele 1/2, zalobcovi 7a/ v podiele 1/16,
zalobcovi 7b/ v podiele 1/16, zalobkyni 7¢/ v podiele 1/16, Zalobkyni 7d/ v podiele 1/16, zalobkyni 8a/ v
podiele 1/8, zalobkyni 8b/ v podiele 1/8 tieto nehnutelnosti: parcela KNC ¢. 1350/3 zastavané plochy a
nadvoria o vymere 40 m2, zapisand na LV ¢. XXXX k. u. H., stavba bez stipisného Cisla postavena na
parcele KNC ¢. 1350/3 k. 0. H., novovytvorenda parcela KNC ¢. 1309/82 zastavané plochy a nadvoria o
vymere 352 m2, od¢lenend z KNC parcely ¢. 1309/1 zastavané plochy a nadvoria o vymere 5723 m2,
zapisanej na LV ¢. XXXX k. 0. H., novovytvorena parcela KNC ¢. 1349/6 zastavané plochy a nadvoria
o vymere 116 m2 vytvorena od¢lenenim od parcely KNC ¢. 1349/2 zastavané plochy a nadvoria o
vymere 403 m2 zapisanej na LV ¢. XXXX k. 0. H., na zaklade geometrického planu vyhotovitela Ing.
S. C.G. ¢. 10C 1125/1991 zo dna 15. 3. 2016, uradne overeného Okresnym uradom Trencin,
katastralnym odborom pod ¢. 352/2016 dna 23. 3. 2016. Vyrokom IV. rozhodol tak, ze zalovany je
povinny uzavriet’ so zalobcami 1/, 3a/, 3b/, 4/, 5/, 7a/, 7b/, Ic/, 7d/, 8a/, 8b/ dohodu o vydani veci, na
zaklade ktorej dohody budu vydané Zalobcovi 1/ v podiele 1/4, zalobkyni 3a/ v podiele 1/24, zalobcovi
3b/ v podiele 1/12, zalobcovi 4/ v podiele 1/8, Zalobkyni 5/ v podiele 1/4, Zalobcovi 7a/ v podiele 1/32,
zalobcovi 7b/ v podiele 1/32, zalobkyni 7c/ v podiele 1/32, zalobkyni 7d/ v podiele 1/32, zalobkyni 8a/ v
podiele 1/16, zalobkyni 8b/ v podiele 1/16 tieto nehnutelnosti: stavba sklad sup. ¢. XXXX postavena na
parcele KNC €. 1349/2 zapisana na LV ¢. XXXX k. U. H. a na novovytvorenej parcele KNC ¢. 1349/6
k. 0. H. na zaklade geometrického planu vyhotovitela Ing. S. C. ¢. 10C 1125/1991 zo dna 15. 3. 2016,
uradne overeného Okresnym tradom Trencin, katastralnym odborom pod ¢. 352/2016 dna 23. 3. 2016.
Citovany geometricky plan je sucastou tohto rozsudku. Vyrokom V. vo zvySku Zalobu Zzalobcov
zamietol, vyrokom VI. rozhodol, Ze ziadna zo stran nema néarok na nahradu trov konania a vyrokom VII.
rozhodol, Ze §tit nema narok na nahradu trov konania.

2. Krajsky sud v Trenc¢ine (d’alej len ,,0odvolaci sd*) na odvolanie zalobcov 5/, 7a/ a 7b/ proti rozsudku
Okresného stdu Tren¢in zo diia 19. novembra 2021 ¢. k. 10C/1125/1991 - 1882 v spojeni s opravnym
uznesenim zo dila 16. decembra 2021 €. k. 10C/1125/1991 - 1934, o odvolani zalobcov 7a/ a 7b/ proti
uzneseniu Okresného sudu Trencin zo diia 16. decembra 2021 ¢. k. 10C/1125/1991 - 1934 a o odvolani
zalobcov 7a/, 7b/, 7c/ a 7d/ proti zapisnici o pojednavani Okresného sudu Trenéin ¢. k. 10C/1125/1991
- 1254 zo dna 21. juna 2019 a proti uzneseniu Okresného sudu Trenéin zo dna 25. jina 2019 ¢&. k.
10C/1125/1991 - 1284, rozsudkom z 30. maja 2023 sp. zn. 6Co0/57/2022, 6Co/58/2022, 6Co0/59/2022
vyrokom I. rozsudok stidu prvej inStancie ¢. k. 10C/1125/1991 - 1882 zo dna 19. novembra 2021 v
spojeni s opravnym uznesenim ¢. k. 10C/1125/1991 - 1934 zo dna 16. decembra 2021 potvrdil
Vyrokom II. odvolanie Zalobcov 7a/ a 7b/ proti uzneseniu Okresného sudu Trenéin ¢. k. 10C/1125/1991
- 1934 zo dia 16. decembra 2021 odmietol. Vyrokom III. odvolanie Zalobcov 7a/, 7b/, 7c/ a 7d/ proti
zapisnici o pojednavani Okresného sudu Trencin ¢. k. 10C/1125/1991 - 1254 zo dna 21. jina 2019 a
proti uzneseniu Okresného sudu Tren¢in ¢. k. 10C/1125/1991 - 1284 zo dna 25. jina 2019 odmietol.
Vyrokom IV. rozhodol tak, ze zalovanému narok na nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.



2.1. Odvolaci sud preskiimal napadnuté rozhodnutic podl'a § 379 a § 380 zakona ¢. 160/2015 Z. z.
Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*) a dospel k ziveru, ze napadnuty rozsudok sudu prvej
inStancie je potrebné podla § 387 ods. 1 CSP ako vecne spravny potvrdit. Ohl'adom odvolania zalobcov
7a/ a 7b/ proti opravnému uzneseniu odvolaci siid dospel k zaveru, ze st splnené podmienky na
odmietnutie odvolania Zalobcov 7a/ a 7b/ proti opravnému uzneseniu podla § 386 pism. b) CSP, ked’ze
odvolanie bolo podané neopravnenou osobou. Zaroven boli splnené podmienky na odmietnutie odvolani
zalobcov 7a/, 7b/, 7c/ a 7d/ proti zapisnici, ako aj ich odvolani proti uzneseniu ¢. k. 10C/1125/1991-
1284 zo dna 25. 06. 2019 podla § 386 pism. ¢) CSP, ked’Ze odvolania smeruju proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je odvolanie pripustné.

2.2. O nahrade trov odvolacieho konania sid rozhodol podl'a § 396 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 1
CSP a § 262 ods. 1 CSP.

3. Proti uvedenému rozsudku odvolacieho sudu podal zalobca 7a/ (dalej aj ako ,,dovolatel*) dovolanie,
ktoré spisal sdm a pri podani ktorého nebol zastipeny advokatom.

4. Zalovany ani zalobcovia 1a/, 1b/, 3a/, 3b/, 4/, 5/, b/, 7c/, 7d/, 8a/, 8b/, sa k dovolaniu Zalobcu 7a/
nevyjadrili.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud* alebo ,,dovolaci sud*) ako sud dovolaci (§
35 CSP) v prvom rade skuimal, ¢i st splnené procesné podmienky dovolacicho konania, za ktorych
moze uskutocnit’ dovolaci prieskum. Dospel k zaveru, Ze tieto predpoklady nie st dané a dovolanie je
potrebné bez nariadenia pojedndvania (§ 443 CSP) odmietnut’. Na stru¢né odévodnenie (§ 451 ods. 3
veta prva CSP) dovolaci sud uvadza nasledovné.

6. Podla § 429 ods. 1 CSP dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastiipeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom. Podl'a § 429 ods. 2 CSP povinnost’ podla odseku
1 neplati ak je a) dovolatelom fyzickd osoba, ktorda ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého
stupnia, b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo cClen, ktory za fiu kond, ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, ¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany
podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastpeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu
spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchaddzani a o
ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organiziciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne
kond, ma vysokos§kolské pravnické vzdelanie druhého stupna.

7. Z citovanych ustanoveni vyplyva, ze pravna Uprava civilného sporového konania u¢inna odo dina 01.
jala 2016 nad’alej vyzaduje, aby bol dovolatel’ (okrem pripadov, na ktoré sa vzt'ahuje § 429 ods. 2 CSP)
zastupeny advokatom. Na rozdiel od predchéadzajicej pravnej upravy (navySe) pozaduje, aby podané
dovolanie bolo spisané advokatom, teda osobou, ktord je zapisand v zozname advokatov vedenom
Slovenskou advokatskou komorou (tento zoznam je dostupny na internetovej stranke www.sak.sk).

8. V posudzovanom spore bol dovolanim napadnuty rozsudok odvolacieho stidu dorué¢eny zalobcovi 7a/
dia 19. jina 2023, priCom obsahuje (0. i.) riadne poucenie o povinnom zastipeni dovolatela advokatom
v dovolacom konani, ako aj o tom, Ze dovolanie, ako aj iné podania dovolatel'a, musia byt spisané
advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Zalobca 7a/ napriek tomu spisal a podal dovolanie sam.

8.1. Okresny sud uznesenim z 24. augusta 2023 ¢. k. 10C/1125/1991-2208 vyzval zalobcu 7a/, aby
dovolanie zo dna 31.07.2023 podané proti rozsudku Krajského stdu v Tren¢ine ¢. k. 6Co/57/2022-
2153, 6Co0/58/2022, 6C0/59/2022 zo dna 30. 05. 2023 a proti rozsudku OS TN, ¢. k. 10C/1125/1991-
1882 zo diia 19. 11. 2021 v spojeni s opravnym uznesenim ¢. k. 10C/1125/1991-1934 zo dia 16. 12.
2021, v lehote 20 dni doplil o plnomocenstvo udelené advokatovi na jeho zastupovanie vo vySSie
uvedenom dovolacom konani, a to bud’ ako original v listinnej forme alebo elektronicky s pripojenou
osvedCovacou dolozkou a dolozil dovolanie spisané zvolenym advokatom alebo advokatom uréenym
Centrom prévnej pomoci. Dovolatel’ nasledne elektronickym podanim z 25. septembra 2023, doplnenym
pisomne okresnému sudu 28. septembra 2023, okrem iného, podal staznost’ proti uzneseniu Okresného
sudu Trencin z 24. augusta 2023 ¢. k. 10C/1125/1991-2208 a predlozil sudu kopiu prvej strany ziadosti



o poskytnutie pravnej pomoci adresovanej Centru pravnej pomoci, kancelaria Bratislava.

8.2. Okresny std Tren¢in uznesenim z 27. oktobra 2023 ¢. k. 10C/1125/1991-2223 staznost’ zalobcu
7a/ zo dina 25. 09. 2023 proti uzneseniu okresné¢ho sudu ¢. k. 10C/1125/1991-2208 zo dia 24. 08. 2023
zamietol s odovodnenim, ze vys$i sudny uradnik pri vydani staznostou napadnutého uznesenia
postupoval v stulade so zdkonom, a teda nebol dany dévod na zmenu alebo zruSenie citovaného
uznesenia. Okresny std zaroven pripisom zo diia 08. novembra 2023, v suvislosti so ziadost'ou Zalobcu
7a/ o oslobodenie od sudnych poplatkov, ktord bola suicastou dovolania, ozndmil dovolatelovi, ze
povazuje jeho ziadost’ o oslobodenie od sudnych poplatkov za dovolanie za bezpredmetnu a nebude o nej
rozhodovat, nakolko navrhovatelia v konani podla zakona ¢. 87/1991 Zb. o mimostdnych
rehabilitaciach v zneni neskorsich predpisov s podla § 4 pism. u) zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch v zneni G¢innom do 30. 06. 2016 a prechodnych ustanoveni § 18f z. ¢. 71/1992 Zb. od
sudnych poplatkov oslobodeni. Suc¢asne vyzval dovolatel'a na oznamenie, v akom §tadiu je rozhodovanie
o ziadosti o poskytnutie pravnej pomoci v suvislosti s dovolacim konanim, resp. ak uz bolo vydané
rozhodnutie Centra pravnej pomoci, kancelaria Bratislava, ziada ho dorucit’ sudu v lehote 7 dni.

8.3. Dna 04. decembra 2023 bolo okresnému sudu dorucené podanie advokata JUDr. Rastislava
Hanulaya, Bratislava, Bajkalska 45A, zo diia 04. 12. 2023 s nazvom ,,Zalobca 7a/ - A. P., nar. XX. XX.
XXXX - Dovolanie*. Advokat sucasne s podanim predlozil sidu plnt moc udelenti zalobcom 7a/
pravnemu zastupcovi zo dna 28. 11. 2023.

8.4. Z vyssie uvedeného tak vyplyva, ze dovolatel, okresnym sidom vytknuti vadu dovolania
spocivajicu v absencii povinného zastipenia advokatom v dovolacom konani (vratane spisania dovolania
advokatom), neodstranil do uplynutia zakonnej dvojmesa¢nej lehoty na podanie dovolania podla § 427
ods. 1 CSP, t. j. do 19. augusta 2023.

9. Dovolaci sud vzhl'adom na uvedené uzatvara, Ze osobitna podmienka dovolacicho konania podla §
429 ods. 1 CSP ostala nesplnend, v dosledku ¢oho nemozno uskutoc¢nit’ meritérny dovolaci prieskum.
Absencia tejto procesnej podmienky dovolacieho konania je dovodom pre odmietnutic dovolania podla §
447 pism. e) CSP.

10. V dovolacom konani uspesnému zalovanému (§ 453 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP) dovolaci
sud trovy dovolacieho konania nepriznal, pretoze mu Ziadne trovy nevznikli.

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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