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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci v prospech opravneného: Socidlna poistoviia, so
sidlom ul. 29. augusta, Bratislava, ICO: 30 807 484, pobo¢ka Kukuéinova 208/23, Povazska Bystrica,
proti povinnému: UNIVERZAL BT, spol. s r. 0., so sidlom Panenska 24, Bratislava, ICO: 36 010 090,
zastapenému JUDr. Rébert Fatura, advokat, s. r. o., so sidlom Centrum 18/23, Povazska Bystrica, ICO:
46 528 644, o vymozenie 1.057,98 eura s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Povazska
Bystrica pod sp. zn. 5Er/101/2013, o dovolani povinného proti uzneseniu Krajského sudu v Trencine z
9. marca 2017, ¢. k. 3CoE/82/2016-43 v zneni opravného uznesenia z 27. marca 2017, ¢. k.
3CoE/82/2016-47, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie povinného od miet a.

Oprévneny m 4 voci povinnému n 4 r o k na nédhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trenéine (dalej tiez ,,odvolaci sud“) uznesenim z 9. marca 2017, sp. zn.
3CoE/82/2016, v zneni opravného uznesenia z 27. marca 2017, ¢. k. 3CoE/82/2016-47, odmietol ako
nepripustné odvolanie povinného proti uzneseniu Okresné¢ho stidu Povazskd Bystrica, ktorym ulozil
povinnému zaplatit' trovy exektcie vo vyske 91,78 eura na ucet sudnej exekutorky JUDr. Andrei
Krasnanovej do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

2. Proti tomuto uzneseniu odvolacicho sidu podal povinny dovolanie, ktoré odévodnil tym, Ze mu
odvolaci sud nespravnym procesnym postupom znemoznil uskutociiovat’ jemu patriace procesné prava
v takej miere, ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces (§ 420 pism. f/ C. s. p.). Navrhol, aby
dovolaci sud napadnuté uznesenie odvolacicho sudu zrus$il a vec mu vratil na d’al§ie konanie.

3. Opravneny vo vyjadreni k dovolaniu navrhol uznesenie odvolaciecho sidu v zneni opravného uznesenia
ako vecne spravne potvrdit’.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej tiez ,,najvyssi sud“) ako sud dovolaci [§ 35 zadkona ¢.



160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,C. s. p.*)], po zisteni, Ze dovolanie podal v¢as (§
427 ods. 1 C. s. p.) dovolatel, v neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané (§ 424 C. s. p.),
zastupeny advokatom (§ 429 ods. 1 C. s. p.), bez nariadenia pojednavania (§ 443 C. s. p.), skumal
najskor, ¢i dovolanie smeruje proti rozhodnutiu, ktoré mozno napadnut’ tymto opravnym prostriedkom.

5. V predlozenej veci podal povinny dovolanie osobne do podatelne stidu prvej inStancie dila 26. maja
2017, t. j. po nadobudnuti u¢innosti novely Exeku¢ného poriadku, ktord v ust. § 202 ods. 4 vyslovne
vylucuje pripustnost’ dovolania proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani, uskuto¢nenej zdkonom
¢. 2/2017 Z. z., ktory nadobudol u¢innost’ 1. aprila 2017. Z prechodného ustanovenia § 243h ods. 1
Exeku¢ného poriadku zaroven vyplyva, Ze exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa (aZ na
uréité vynimky konkretizované v ustanoveniach § 243i az § 243k) dokoncia podla predpisov Géinnych
do 31. marca 2017. Exeku¢né konanie sa v predlozenej veci zacalo 1. februdra 2013 doruc¢enim navrhu
opravnen¢ho na vykonanie exekucie stdnemu exekutorovi (v zmysle § 36 ods. 2 Exeku¢ného poriadku
v zneni u¢innom do 31. marca 2017). Predmetné exekucné konanie treba preto dokoncit’ podl'a pravne;j
upravy uc¢innej do 31. marca 2017. Jej sucastou st ustanovenia § 9a a § 9b Exekucného poriadku,
upravujuce pouzitic ustanoveni C. s. p. v exeku¢nom konani. Podl'a § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku,
ak to povaha veci nevyluCuje, v konani podla tohto zdkona sa primerane pouziju ustanovenia C. s. p.
Podla § 9a ods. 4 Exeku¢ného poriadku, na ucely tohto zdkona sa pojmy strana a spor vykladaju ako
ucastnik konania a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak. Z citovanej zakonnej
upravy vyplyva potreba primeranej aplikacie ustanoveni C. s. p. v exeku¢nom konani.

6. V zmysle § 419 C. s. p. proti rozhodnutiu odvolacicho sudu je dovolanie pripustné, (len) ak to zdkon
pripuSta. To znamena, Zze ak zdkon vyslovne neuvadza, Zze dovolanie je proti tomu - ktorému
rozhodnutiu odvolacieho sudu pripustné, nemozno také rozhodnutie (ispesne) napadnut’ dovolanim.

7. Dovolatel’ odovodnil pripustnost’ a zaroven déovodnost’ dovolania tym, Ze v konani doslo k vade podla
§ 420 pism. f/ C. s. p.

8. Pripustnost’ dovolania v zmysle ust. § 420 C. s. p. prichadza do uvahy v pripade, ak dovolanie
smeruje proti rozhodnutiu odvolacicho sidu vo veci samej alebo ktorym sa konanie kon¢i a sti¢asne je
konanie, v ktorom bolo napadnuté rozhodnutie odvolacieho sudu vydané, postihnuté niektorou z vad
vymenovanych v pism. a/ az f/ citovaného ustanovenia. V pripade, ze dovolatel' vyvodzuje pripustnost’
svojho dovolania z ustanovenia § 420 C. s. p., dovolaci sid skima primarne, ¢i ide o rozhodnutie v iom
uvedené; k preskimaniu opodstatnenosti argumentacie dovolatela o existencii procesnej vady konania v
zmysle § 420 pism. a/ az f/ C. s. p. pristupuje dovolaci sud len vtedy, ak dovolanie smeruje proti
rozhodnutiu uvedenému v tomto ustanoveni. Ak je dovolanim napadnuté rozhodnutie odvolacicho sudu,
ktoré nie je rozhodnutim vo veci samej, ani rozhodnutim, ktorym sa konanie konéi, je z hladiska
pripustnosti dovolania v zmysle § 420 pism. a/ az f/ C. s. p. irelevantné, ¢i k dovolatelom namietane;
procesnej vade doslo alebo nedoslo.

9. V prejednavanej veci je dovolanim napadnuté uznesenie odvolacieho sudu, ktorym odmietol odvolanie
povinného proti uzneseniu o trovach exekticie. Nejde teda o rozhodnutie odvolacieho stidu vo veci samej
a ani o rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i. (obdobne pozri napr. uznesenia najvyssicho sudu sp. zn.
1Cdo/126/2017, 4Cdo/89/2017, 8Cdo/45/2017, 40bdo/40/2017)

10. Dovolaci std viazany rozsahom a dovodmi dovolania, so zretefom na vys$Sie uvedené preto
dovolanie povinného podla § 447 pism. ¢/ C. s. p. ako procesne nepripustné odmietol bez toho, aby sa

zaoberal dovodnost'ou podané¢ho dovolania.

11. Rozhodnutie o naroku na ndhradu trov dovolacicho konania najvyssi sud neodévodnuje (§ 451 ods.
3 veta druha C. s. p.).

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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